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Proslov autora

lako casus belli za raspad Jugoslavije nitko nije utvrdio, drzeci se Hege-
love logike da je ,,istina cijela®, nju bi valjalo pomnim istrazivanjem utvrditi,
zbog golemih posljedica i odgadanja izmirenja u nedogled. Niti jedan proje-
kat novonastalih drzava nije uspio. Naprotiv, sve su, dugoro¢no gledano, pred
bankrotom. Is¢ilile su na valovima rata, vodene od klase vladara — Svercera
vlastitog zivota — koja se obogatila ratom; i Zivi odvojeno od interesa, ko-
risti i potreba vlastitih naroda; spremna je na novo bratoubilastvo, samo da
se odrzi na vlasti; zadovoljna je kolonijalnom pozicijom, pljackom naslijeda,
monetarnom nesamostalnoséu, nesredenim granicama, bijegom mozgova, ra-
zorenim demografskim stablima, razorenim primarnim grupama, porodicama,
institucijama 1 kulturnim krugovima, i prije svega, steCenim pozicijama moci.
U ime oktroirane demokracije, ne libe se niti jedne gadosti prema drugim i
drugacijim. Dakle, nastavljaju rat drugim sredstvima. Pusti li neka budala vje-
tar, najprije zasmrdi u susjedstvu, da bi u ishodiStu krenulo tisu¢e novih, da se
kavga razbukta.

Mi smo sami sebe porazili starim novouskrslim mitovima. Furioznom pro-
pagandom mitova i kulturom lazi, suprotno svim faktima i artefaktima, dru-
gog 1 drugacijeg pretvorili smo u pakao do potpune negacije. Prebrojavanjem
krvnih zrnaca po vjeri, etnosu i naciji do devetog koljena, mrznju se moglo
opipati. Mrznja se Cak protezala u povijest. Dizalo se mrznju do klasnih pro-
tivurjecja. Zato su se u ratu dogadali svi zloc¢ini koje povijest poznaje. Bog je
odjednom postao srbenda ili hrvatina, majka Bozija ¢ak kraljica Hrvata. Crkve
su se odmakle od svoje misije,au Republici Hrvatskoj Konkordatom primakle
su se vlasti do teokratske misije i o svemu odlucuju i u ratu i u mieu. Virili
smo u kolonama ispod Banskog repa i Lazarevih mostiju. Ukazala se gospa.
Otkrivena je Troja. Svaki je narod postao stariji od drugog. ISlo se do rasizma i
Siljastih glava, do razlika u morfologiji mozgova: ,,Sto juznije to tuznije®, da bi
se stigmatizacijama degradiralo drugog. Dakle, dosegli smo maksimum tribal-
nih rezona za bezumlje: da zapo¢ne tribalni gradanski rat i da kao optimalno
rjeSenje 1 alternativu, odaberemo podjelu teritorija po etnicitetima.

Povijesna je istina da tribalizmom nitko drzavu nigdje nije stvorio. Isti-
na je, da su svjetski vladari planirali ,,JJugoslaviju po etnosima razoriti i
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raspoluciti, jer je po utjecaju prelazila svoje prostorne i populacione gabarite.
Kuckinih sinova moglo se sa drugih planeta nazirati, §to domacih, $to izvana,
ali nasa je krivnja bila bazi¢na. E, to valja pomno istraziti, da se prestanemo
izjedati kao zuti mravi. Samo nas istina 0 nama moze izmiriti.

Kada se kao empiriCar prisjetim stopa rasta, broja inovacija, nastajanja
modernih institucija, urbanih procesa, razvojnih sluzbi, industrijskih pogona,
proSirenja nomenklatura svih zanimanja, posebno internih, na licencijama za-
padne industrije, potom Sirenja kulturnih krugova, posebno dosega izdavastva,
umjetnosti, kinematografije, masovne skolarizacije i opismenjavanja, porasta
srednjeg ocekivanja zivota, novih antropometrijskih obiljezja svih uzrasta, ¢u-
dom se cudim da nam se mogao i smio dogoditi takav bratoubilacki gradanski
rat. To naravno, ne iskljucuje agresiju, Cija fakta i artefakta de iure i de facto,
svjedoCe sami za sebe po zrtvama i razaranjima posvuda, a posebno po BiH, o
¢emu donosimo iscrpna svjedocanstva.

Prema tome, sve bi nas to moralo prisiljavati da istrazimo demografski, po-
vijesno, antropoloski i filozofijski, kako su nas integralni nacionalisti za zivota
jedne generacije mogli uvaliti u drugi gradanski rat, kobniji od prvog, iz kojeg
ni danas nismo u stanju iza¢i. Tim vise, §to na$ antifaSizam smatram emanci-
patorskim, §to su nam i saveznici iz Drugog svjetskog rata priznali. Ne zava-
ravam se da je povijest uciteljica Zivota, ali ne odobravam, prema iskustvima
drugih koji su medusobno ratovali, da je kod nas povijest toliko bezobzirna
muciteljica zivota, da dovodi do nestanka cijelih drustvenih kohorti.

Tu vidim najgolemiju potrebu angaZziranja nase znanosti, ne samo zbog
istine, nego zbog nuzde delegitimiranja oktroiranih vlastodrzaca; koji zbog
svojih nezasluzenih pozicija, postaju vlasnici ,,oktroirane istine o ratu, jer im
,rat postade brat®, pa ga slave kao uzasasc¢e nacionalnog duha, i ne dozvolja-
vaju da znanstvena istina bude sama sebi sudija.

Od svih zivih bi¢a jedino ¢ovjek vodi ratove u svojoj vrsti, a ne jede Zrtvu.
Zbog toga je rat sam po sebi zlo¢in. Kovaci rata dobro se poznaju. Za njihove
interese ratom se tamane oni koji se uopce ne poznaju. Od svih ratova svima je
znano da su najgori gradanski ratovi, jer su iracionalniji od drugih, jer se inici-
jatori i zaCetnici rata velikim dijelom poznaju, pa su motivi velikim dijelom is-
klju¢ivo osvajacko-pljackaski. To su matrice nasih gradanskih srazova uveliko
pokazale, po niskom intenzitetu, ali po golemim razbojnickim brutalitetima,
sve do megazlocina. Stoga su iza sebe ostavili golemu riznicu heterogenih i
heteronomnih zloc¢ina, karakteristi¢nih za tribalne ratove.

Naime, kako je rat nekome postao brat, a drugima pakao, to su motivi
njegovog slavlja i proklinjanja razli¢iti. Neki su ratom, bez rada, stekli sve
— bogatstva, ¢inove, rangove, javnu mo¢, dok su drugi gubili Zivote, imanje,
pravo na posao, pravo na stan, pravo na zavicaj. Dakle, ratom je stvorena elita
mo¢i, odvojena od interesa i koristi naroda, slavec¢i ratnicke pohode, zaroblja-
vajuci vlastite narode. To je drzavama zapadnog svijeta odgovaralo, da nas bez
vlastitih Zrtava, pretvore u kolonije, po onoj staroj i poznatoj formuli: dok se
drugi svadaju treci se koriste. Ponovilo se opet po koji ve¢ put: ,,Ovdje se nista
povijesno ne dogada bez tre¢ega“.
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Mi doista imamo inteligenciju, ali ne kao drustvenu grupu. Zbog toga ni-
smo mogli pokrenuti mirovne pokrete, niti zaustaviti etnicke srazove. Medu-
tim, neshvatljivo je da imamo toliki broj nevladinih udruzenja, medu kojima
vedi broj osuduje prirodu gradanske strane rata, a da i dalje ostajemo zaroblje-
nici vlastitih odnarodenih elita, koje suprotno svim faktima i artefaktima tu-
mace prirodu rata, negirajuci antifasizam kao civilizacijsku tekovinu, §to nam
je pobjednicki svijet Drugog svjetskog rata uvazio. Rehabilitiramo zlocince
Drugog svjetskog rata, koje je povijest osudila. Opravdavamo svoje zlocine
do beatifikacije zlo¢inaca, a sotoniziramo zlo¢ince drugih.

E, pa gdje ste akademici, profesori, pravnici, biskupi, vikari, kapelani i
ostali prelati, moralisti pod skutima nemoralne politike, zar vas ne zanima-
ju pojedinacni ni masovni zlo€ini, ni urbanocid, ni kulturocid, ni uniStavanje
antropogenih sadrzaja, pljacka i progoni ljudi, razaranje zavicaja, bogomolja,
¢ak ni zatiranje groblja kao fundamentalne bastine. Jer kao podanici antiljud-
ske politike pristajete da je ,,drugi pakao*!

Zbog toga odgadamo izmirenje u nedogled i od drzave pravimo ruglo: ok-
troiranjem mira obustavljen je rat, ali se ne moze sprovesti izmirenje.

Sada je nastalo neko ¢udno stanje. Imali smo dva gradanska rata za zivota
jedne generacije. Iz prvog ne mogosmo izaci, ve¢ smo drugi jos brutalniji za-
poceli, Zrtve ne mozemo izbrojiti i posljedice istraziti, jer apsurdsmani, nastali
oktroiranim mirom, vode rat drugim sredstvima. Imamo raspolucene drzavice
i toliko raznolikih ,,istina* o ratu i pojedinim ratnim dogadajima (npr. ,,Olu-
ja“ se istovremeno slavi i oplakuje). Negira se antifasizam kao civilizacijska
tekovina ovih prostora, koji nam je svijet, zbog golemih Zrtava, uvazio i odao
priznanje. BriSe se njegova memorija i kao umjetnicki izraz martirskog otpo-
ra, Cija se djela nalaze u svim galerijama i muzejima svijeta; rehabilitiraju se
kvislinski zlo€inci iz Drugog svjetskog rata, a ove iz posljednjeg gradanskog
rata se slave, trpaju ih u parlamente i osnivaju im partije, proglasavaju ih po-
asnim gradanima. Cak osudenima od medunarodnog suda ne oduzimaju se
odli¢ja, nego ih se slavi kao pocasne gradane, dotiraju im se firme, tepaju ih
,poslodavci, a oni obogaceni Sogunstvom bez rada, pretvorbom (Citaj pljac-
kom stoljeca), uzivaju plodove svoga kriminala. Sve je konzumirala politika u
ime integralnog nacionalizma i uzdigla ih iznad Zivota i smrti svojih gradana.

Da tragizam bude ve¢i, jo§ nisu izbrojane niti sve Zrtve ovoga rata, niti
su otvorene sve nase arhive o ratnim dogadanjima, Sto smo ilustrirali u na-
Sem prikazu istrazivanja dr V. Obradovi¢a. Stvarni broj mrtvih nitko ne moze
utvrditi bez posebnih istrazivanja. Prvo treba otvoriti arhive koncentracionih
logora: Kuline, Lora, Gospi¢, Sisak, Kerestinac, Velesajam, Pakracka Poljana
i Osijek. Takoder i u drugim nasim drzavicama. Tamo umrle nitko nije istrazio.
Zatim, stradale u miniranim objektima, posebno u obiteljskim kucama Sirom
Hrvatske, nitko nije istrazio. Slicno se moze reci i za redarstvenu akciju ,,Olu-
ja“ u kojoj su groblja bila pod vojnom paskom, a o redarstvenoj akciji ,,Blje-
sak®, 0 kojoj je ministar Gojko Susak zvaniéno rekao da je bilo 1.100 ranjenih,
ali se ne zna gdje su ti ranjeni bili lijeCeni. Medutim, zna se da je ratiSte u
Novoj Vesi tri dana bilo zatvoreno zbog pranja krvi i tragova borbi. Ili slu¢aj u
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groblju Gracac, gdje je na jednom grobu pisalo ,,Grob NN*, a ponovnim uko-
pom je pronadeno sedam Zrtava. U zavrSnim operacijama Armije BiH nitko
Zrtve nije izbrojio, niti u avio-naletima na kilometarske kolone srpskih izbje-
glica.

Velika grada te riznice zlocina nasih ratova nalazi se, po svim detaljima
opisana 1 istraZzena, u arhivima Haskog suda. Tu nema c¢ega nema o naSim
nedjelima prema Zrtvama. Tu su i arhive UNPROFOR-a. Za nau¢ne potrebe
nema tajnih dogadanja ili potrebe za vremenskom distancom. Sve je dostupno;
vecéina prevedena na nas jezik, dekadski sloZzena, Cinjenice provjerene, nacini
zloc¢ina opisani. Dakle, arhive Haskog sudi$ta valjalo bi znanstveno istraziti i
valorizirati. Time bi se razotkrili svi falsifikati, kultura mitova i lazi na kojima
pocivaju razlicite ,,istine** o prirodi ratova i njihovim posljedicama, koje one-
mogucéavaju izmirenje.

Svojevremeno sam predloZio ,,Institucijalno izmirenje* kao proces, odno-
sno metod, poslijeratnog izmirenja svih naroda na ovim prostorima, o ¢emu
sam izradio 1 poseban istrazivacki projekat. Sada kao dopunu predlazem po-
kretanje procesa osvjeS¢ivanja podijeljenih naroda na naSim prostorima oko
prave istine o ratu. A ta istina se moZe ozivotvoriti samo daljnjim znanstvenim
istrazivanjem svih fakata i artefakata naSih proslih gradanskih ratova. Ovaj
autorski Proslov moze da posluzi kao temelj za izradu projekta istrazivanja na
ovu temu, pod egidom: ,,Samo nas istina 0 nama samima moze izmiriti“ UZ
ISTINSKU POMOC NAUKE!

Dakle, da zaklju¢im: samo znanstvenom analizom i valorizacijom mi mo-
Zzemo spoznati Hegelovu sintagmu ,,istina je cijela® i delegitimirati viSe isti-
na odnarodenih nacionalistickih elita vlasti, koje su svojom samoskrivljenom
neodgovorno$¢u postale vlasnici svega pa i autonomije znanosti. A ona nije
ni nacionalna ni anacionalna, nego ¢ovjekova najznacajnija poluga, kojom se
vinula do kozmickih zakonitosti i traganjima za drugim svjetovima.



Uvodne napomene

Ovaj Izvjestaj o provedenom istrazivanju nastao je na osnovu istrazivackog
projekta: ,Raspored naseljenosti srpskog stanovni$tva po naseljima u Hrvat-
skoj — 1880-2011% kojeg je odobrilo i financiralo Vijece srpske nacionalne ma-
njine Grada Zagreba 2012. godine.!

Prvi i osnovni cilj istrazivanja je bio da se demografskom analizom stati-
stickih podataka za najduzi period koji omoguéuju provedeni drzavni popisi
stanovnistva, faktografski prikaze razvoj, odnosno kretanje i naseljenost, uku-
pnog stanovnistva i stanovni$tva prema nacionalnoj pripadnosti na teritoriju
danasnje Republike Hrvatske na svim razinama administrativno-teritorijalne
naseljenosti - regije, Zupanije, kotarevi, op¢ine, gradovi i sela.

Medutim, ostvarenje ovog cilja u nasoj analizi imalo je, nazalost, neka ogra-
ni¢enja, koja se nisu mogla izbje¢i i eventualno prevazic¢i. Naime, izvori poda-
taka na kojima zasnivamo ovu analizu sadrze samo jedan, iako vazan ali ne
i jedini, demografski parametar, a to je ukupan broj i nacionalnu strukturu
stanovni$tva u trenutku svakog popisa. Nismo raspolagali sa ostalim vaznim
demografskim parametrima (starosna struktura, natalitet, mortalitet, prirodni
priradtaj, migracije i dr.). O nekima se moze samo posredno govoriti i zakljuci-
vati i to samo djelomi¢no i vise hipotetski, §to smo sporadi¢no i ¢inili, polaze¢i
od historijskog konteksta prilika i vremena kada su se cenzusi provodili. Dakle,
ova je analiza ograni¢ena u svom dometu i obuhvatu, ali i takva, po nasem mi-
$ljenju, sasvim dovoljna za navedeni postavljeni cilj ovog istrazivanja.

Drugi vazan cilj istrazivanja je bio da se na osnovu posljednja tri popi-
sa stanovnistva (1991, 2001. i 2011. godine) analizom starosne strukture,
odnosno izra¢unima starosnih struktura, sagledaju potencijali reprodukci-
je stanovnistva, posebno kod Zenske populacije, tj. rodnosti zena i njihovih
grani¢nih pragova (fertilnost), i na temelju toga ukaZe na osnovne probleme

! Istrazivacki tim i autori ovog izvjestaja o provedenom istrazivanju pod gornjim naslovom (Prvi dio i

Drugi dio) su: dr Svetozar Livada (voditelj), Vladimir Cvjeti¢anin, prof. i Nikola Luni¢, prof. (¢lanovi).
Sve je tekstove redigirao, dopunio i objedinio u cjelinu, koja se ovdje prezentira, Svetozar Livada u
suradnji s Vladimirom Cvjeticaninom. Autori teksta u Trecem dijelu (,,Nestajanje Srba u Hrvatskoj®)
su demografi s Novosadskog univerziteta prof. dr Branislav Durdev i Danijela Arsenovi¢ (vanjski su-
radnici na projektu).
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reprodukcije stanovni$tva, posebno srpskog, i da se u historijskom kontek-
stu, s osloncem na historiografske ¢injenice, ukaze na uzroke i posljedice di-
namike promjena broja i reprodukcije srpskog stanovnistva. Odnosno, ovim
istrazivanjem je trebalo utvrditi utemeljenost istrazivacke hipoteze, a to je, da
je doslo do bioloskog sloma i postupnog nestajanja srpskog stanovnistva u
Republici Hrvatskoj.

* % %

Drzavni popisi stanovnistva, ili cenzusi, predstavljaju baznu empirijsku
gradu demografije kao znanstvene discipline, koja se bavi, prije svega, dinami-
kom stanovnistva, odnosno njegovim kvantitativnim i kvalitativnim promje-
nama tokom vremena uslijed djelovanja niza demografskih (natalitet, fertilitet,
mortalitet, prirodni prirastaj, migracije) i drugih takozvanih vanjskih ¢imbe-
nika, koji se, uglavnom, svode na mehanic¢ko zadiranje u demografski korpus
opcenito (epidemije, ratovi, elementarne nepogode, (e)migracije, posebno ko-
lonizacije, preseljenja radi izgradnje strateskih objekata i drugo).

Sakupljena grada putem popisa stanovnistva koristi se kao podloga za sve-
koliku planifikaciju drustvenog i ekonomskog razvoja na svim razinama ad-
ministrativno-teritorijalne organiziranosti drustvene zajednice. U tom smislu
moze se re¢i da je demografija primijenjena znanstvena disciplina zasnovana
na egzaktnoj matematickoj logici provjerljivih mjerenja, ¢ije rezultate koriste i
mnoge druge znanstvene discipline.

Najraniji popisi stanovnistva datiraju od 1749. godine u Svedskoj, te od
1790. u SAD i 1801. g. u Engleskoj i Francuskoj. Danas su cenzusi civilizacij-
ska tekovina, jer gotovo sve zemlje svijeta redovito provode periodi¢ne popise
(obi¢no svakih deset godina). Problem jo$ predstavljaju nerazvijene zemlje,
posebno one sa brojnim stanovnistvom, jer provodenje popisa je veoma sloze-
na i relativno skupa operacija, koja zahtijeva niz pretpostavki da bi se njoj pri-
stupilo (plan i organizacija, utvrdivanje takozvanih popisnih krugova u okviru
administrativno-teritorijalne podjele teritorija, definicije svih bitnih kategorija
popisa, timski rad, stru¢ni kadrovi i educiranost svih aktera popisa, detaljna i
precizna obrada prikupljenih podataka, i ostalo).

U nasem slucaju, izvori demografsko-statistickih podataka ¢ine sluzbeni
drZzavni popisi stanovnistva tokom cetiri drzavno-pravna razdoblja u ¢ijim se
okvirima nalazio dana$nji teritorij Hrvatske: Austrougarske Carevine (1867-
1918), Kraljevine Srba, Hrvata i Slovenaca, odnosno Kraljevine Jugoslavije
(1918-1941), Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (1945-1991) i
Republike Hrvatske (1991-2011), kao samostalne drzave.

U okviru prvog drzavno-pravnog razdoblja (Austrougarska Carevina),
1785. godine izvrsen je prvi tzv. ,jozefinski“ popis ,civilne Hrvatske i Slavoni-
je*, koji je bio ciljno usmjeren na stanovni$tvo sposobno za vojsku. Drugi popis
stanovni$tva proveden je 1850. a zavrsen je 1851. godine, a kako nije ispunio
takozvani ,,kriticki trenutak“ nije dobio legitimitet. Naredni popis stanovnis-

> Uvjet po kome se popisni podaci moraju sinhrono prikupljati u odredenom vremenskom intervalu.
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tva proveden je 1857. godine. To je bio prvi op¢i popis kojim je obuhvaceno
cjelokupno domace prisutno i privremeno odsutno stanovnistvo. Pored imena
i prezimena, trebalo je popisati i niz drugih osobnih podataka, medutim, i taj
popis je imao niz manjkavosti, npr. nije se unosio podatak o narodnosti, nego
samo podatak o vjeroispovijesti, ili podaci se nisu iskazivali za niZe teritorijalne
jedinice od Zzupanije. Sve su manjkavosti uocene i kontrolirane, $to je prejudi-
ciralo naredne popise stanovnistva Carevine — 1869, 1880, 1890, 1900. i 1910.
godine. Nage istrazivanje se ogranicilo na popis od 1880. godine i na naredne
popise, dakle za period od 30 godina, kako to ¢ini i Drzavni zavod za statistiku
Republike Hrvatske. Medutim, pored navedenih popisa, u analizi nekih speci-
fi¢nih hrvatskih regija djelomi¢no smo koristili i popis proveden 1857. g. i to
u dijelu koji se odnosi na teritorijalne cjeline, takozvane ,kapetanije®, u okviru
podrucja nekadasnje Vojne krajine.’

U okviru drugog drzavno-pravnog razdoblja (Kraljevina Jugoslavija) u
nase istrazivanje ukljucili smo popise provedene 1921.1 1931. godine, dakle za
period od 10 godina, u kojima je nacionalna pripadnost posredno utvrdivana
preko podatka o vjeri i jeziku. Svi podaci ovoga popisa nisu objavljeni, npr. za
nize teritorijalne cjeline, kao $to su op¢ine i naselja, tako da te rezultate popisa
nismo mogli cjelovito koristiti. Popis 1941. godine nije izvren zbog ratnog
stanja. Ali smo u jednom dijelu analize projicirali ukupan broj stanovnika za
tu predratnu godinu na osnovu prirastaja izmedu dva prethodna popisa (1921.
i1931).

U okviru treceg drzavno-pravnog razdoblja (SFRJ) nasim istrazivanjem su
obuhvaceni popisi provedeni 1948, 1953, 1961, 1971, 1981. 1 1991. godine, da-
Kkle za period od 43 godine, $to je najduzi period u jednom drzavno-pravnom
poretku obuhvacenom ovim istrazivanjem.

U okviru samostalne drzave — Republike Hrvatske, istrazivanjem su obu-
hvacena dva provedena popisa 2001. i 2011. godine, dakle za period od 10 go-
dina.

Nasim istrazivanjem je obuhvac¢eno ukupno 14 drzavnih popisa stanovnis-
tva za period od 131 godine (za neke regionalne analize djelomi¢no su koriste-
ni popisi iz 1857. i 1835).

Osnovni izvor podataka iz navedenih popisa za ovo istrazivanje su tri
publikacije Drzavnog zavoda za statistiku Republike Hrvatske. Prva je: Na-
rodnosni i vjerski sastav stanovnistva Hrvatske (1880-1991) po naseljima, u
pet knjiga (I-V) Zagreb, 1998. godine, u kojoj je navedenih 12 prethodnih
popisa stanovnistva do 1991. godine (samo djelomi¢no dva popisa 1921. i
1931. u Kraljevini Jugoslaviji, kako je prethodno naznaceno) objedinjeno i
prilagodeno teritoriju danasnje Republike Hrvatske i njenoj administrativ-
no-politickoj podjeli. Druge dvije publikacije su: Popis stanovnistva 2001:
Stanovnistvo prema narodnosti po naseljima, Drzavni zavod za statistiku
Republike Hrvatske, Zagreb 2002; i Popis stanovnistva 2011: Stanovnistvo

3 Vidjeti op$irnije wu: Statistischen Ubersichten iiber Bevilkerung und den Viehstand von Osterreich

nach der Zolung vom 31. October 1857, Kaiserlich-Kéniglichen Hof und Staatsdruckerei, Wien, 1857.
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prema narodnosti po Gradovima/opéinama, Drzavni zavod za statistiku Re-
publike Hrvatske, Zagreb 2012.

U okviru projekta, a za potrebe ovog istrazivanja, kreirana je baza podataka
u koju su, na osnovu navedenih publikacija DZSRH, unijeti podaci o ukupnom
broju stanovnika, ukupnom broju Hrvata, ukupnom broju Srba i ukupnom
broju ostalih stanovnika, koja u popisima nije dalje etnicki diferencirana (ona
je dobijena oduzimanjem od ukupnog zbroja hrvatskog i srpskog stanovnis-
tva). Ovi su podaci prezentirani na svim razinama administrativno-politicke
podjele koja je vrijedila u vrijeme popisa od 31. III 1991. godine: od naselja,
op¢ina i gradova do drzave. Ostale razine u ovoj analizi (regije i subregije) su
nase arbitrarne istrazivacko-analiticke konstrukcije, koje nisu usle u bazu po-
dataka.*

Analizom ovog dugog vremenskog niza cenzusa, iako heterogenog s obzi-
rom na razlicitost drzavno-pravnih uredenja u kojima su provedeni, posebno
popisnih pravila i propisa, ostvarujemo istovremeno dugoro¢ni (tokom 131
godine), srednjoro¢ni (tokom 43 godine u okviru SFR]) i kratkoro¢ni (tokom
10 godina u samostalnoj drzavi) uvid u razvoj stanovnistva nase republike.
Ovu trinomnu podjelu smo tek djelomi¢no koristili odnosno primijenili o ovoj
nasoj analizi.

Pri kraju, dajemo jos jednu znacajnu uvodnu napomenu. Ovim izvjestajem
o provedenom istrazivanju zelimo inaugurirati jedan novi pristup interpreta-
ciji demografskih podataka, pogotovo kada se analiziraju kretanja i dinamike
stanovni$tva u dugim vremenskim intervalima, kao §to je to sluc¢aj u ovoj na-
$oj demografskoj analizi tokom vise od 130 godina u okvirima Cetiri razli¢ita
drustveno-pravna uredenja. Naime, nasu smo analizu nastojali kontekstualizi-
rati u smislu sagledavanja demografskih promjena u relevantnom kontekstu,
koji bitno utjece, neposredno ili posredno, na razvitak stanovnistva i njegove
fluktuacije. A to znaci u kontekstu sveukupnih Zzivotnih i socijalnih prilika i
okolnosti, prije svega, egzistencije i opstojnosti stanovnistva, kao i historij-
skih dogadanja u odredenim vremenskim razdobljima, koji su bitno utjecali
na demografske promjene na njegove kvantitativne promjene i reprodukciju.
Jer svaki nacin proizvodnje i organizacije drustva, dostignuti stupanj podjele
rada, kultura Zivljenja, razni oblici mehani¢kog zadiranja u demografski kor-
pus i drugi drustveno-ekonomski ¢imbenici, odreduju prirodu reprodukcije
stanovni$tva. Dakle, ova bi analiza bila neka vrsta kontekstualne demografije
ili demografske historije, koja ima za cilj otkrivanje i utvrdivanje demograf-
skih istina, odnosno demografskih saznanja, o ulozi i znacaju stanovnistva kao
ljudskog, reproduktivnog faktora razvitka svake drustvene zajednice. Prema

*  Postoji niz metodolosko-semantickih i drugih problema vezanih uz izradu ove sveobuhvatne i jedin-

stvene publikacije Drzavnog zavoda za statistiku RH. A takoder vezano i uz pojedine konkretne cen-
zuse, posebno uz prve provedene u Republici Hrvatskoj 2001. i 2011. O tome je provedena rasprava u
okviru istrazivackog tima. Navodimo primjer nekih popisa koji nisu registrirali nacionalnu pripadnost
nego samo vjeru, ili pak vjeru i maternji jezik; zatim razne kategorije popisanog stanovnistva — stalno
prisutno, rezidencijalno, priviemeno odsutno, itd. Zaklju¢eno je da se u ovaj kompleks problema u
ovom Izvjestaju ne ulazi i da kao istrazivacki tim prihva¢amo publikacije DZSRH u cijelosti kao mjero-
davne, meritorne i dostatne za ovo nase istrazivanje (nap. aut.).
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tome, iako je demografija primijenjena znanost, koja pociva na provjerljivoj
statisticko-matematskoj logici i metodologiji, evolucijom podjele rada ona
postaje sve slozenija i ovisnija od rezultata drugih znanosti. U tom smislu za
ovakav kontekstualni pristup neophodan je interdisciplinarni rad pri analizi
demografskih ¢injenica i saznanja.

Kontekstualni pristup u ovoj demografskoj analizi, naro¢ito je naglasen u
na$oj interpretaciji demografskih promjena u suvremenoj povijesti, odnosno
promjenama koje su registrirali dva posljednja popisa stanovnistva u ovom du-
goro¢nom nizu od 14 provedenih cenzusa, $to je i razumljivo jer smo to raz-
doblje osobno svjedo¢ili i dozivjeli. Smatramo da time implicite apostrofiramo
neke ¢imbenike demografskih promjena koji se obi¢no zaobilaze i ne spominju
u ovakvim i sli¢nim analizama. To su u prvom redu ¢imbenici socio-psiholos-
ke naravi, koji su veoma slozeni i ,,nevidljivi, kao npr. recidivi proslih sli¢nih
dogadanja koji su ostali u kolektivnom paméenju, ili su prenijeti mladima kao
iskustvo starijih. Zatim, razni vidovi strahova i frustracija, duboka emotivna
vezanost za zavi¢aj i rodnu grudu, utjecaj propagande i politi¢kih pritisaka,
specifikumi grupnog ponasanja, ili ponasanja mase, i sl.

Svjesni smo ¢injenice da je nasa analiza tek pokus$aj primjene kontekstual-
nog demografskog pristupa demografskoj gradi s kojom smo raspolagali, ali,
takoder, i brojnih ograni¢enja i teSkoca (prije svega nedostatak interdiscipli-
narnih istraZzivanja), da bi i ostvarili u potpunosti takav pristup. Multiprofe-
sionalni sastav istrazivackog tima i suradnika je tek donekle ublazio taj nas
hendikep.®

Kako smo naprijed naveli glavne izvore podataka ove analize, to smatra-
mo nepotrebnim da tokom teksta, posebno uz tabele, ponavljamo nazive
tih izvora in extenso. Izvore navodimo samo tamo u tekstu, posebno u ta-
belama, gdje se koriste drugi izvori od navedenih glavnih izvora DZSRH.

> Medu nositeljima ovog projekta (tim i suradnici) nalaze se sljedece profesije: demografi, sociolozi,
historicari, pedagozi i statisti¢ari.






Prvi dio

HISTORIJSKI KONTEKST NASELJAVANJA
SRPSKOG STANOVNISTVA U HRVATSKOJ

Za potrebe ovog izvjestaja ovdje navodimo u obliku skice, odnosno svojevr-
snog sazetka, samo neke, po nasem misljenju znacajnije aspekte historijskog
konteksta naseljavanja srpskog stanovni$tva u Hrvatskoj. Pri tome, treba na-
pomenuti da nam nije namjera da proucavamo i istrazujemo historiju Srba na
ovim prostorima, nego nas zanimaju samo uzroci i posljedice pojave i tokova
njihovog doseljavanja, dinamika njihovog rasta i dinamika njihove minorizaci-
je, 1, konac¢no, njihovo stacioniranje i sedentarno zasnivanje naselja.

Naseljavanje srpskog stanovnistva pocelo je davno prije nego $to datira po-
pisna grada koju analiziramo u ovom nasem izvjestaju, ne samo prije prve go-
dine kojom pocinjemo nasu analizu (1880), nego i prije prvog popisa, koji nije
uzet u obzir zbog nekih njegovih manjkavosti (1785).

Brojnije naseljavanje Srba na prostorima danasnje Hrvatske najuze je pove-
zano, odnosno uzrokovano, ekspanzijom Turske Carevine na evropske prosto-
re, posebno na Balkanskom poluotoku, koje je dobrim dijelom uspjela pokoriti
i njima stolje¢ima vladati.® Time je bilo predodredeno da se srpsko stanovnis-
tvo masovnije naseljava na ovim prostorima nakon njihove razorene i pokore-
ne prethodne postojbine.

Turci su imali stalnu, dobro organiziranu vojsku, razvijenu strategiju i tak-
tiku ratovanja, odnosno za ono vrijeme specifiécnu vojnu doktrinu, potpuno
suprotnu feudalnoj razjedinjenoj organizaciji malih drzavica sa utvrdama i tes-
ko pokretljivim oklopnicima. Odlikovala ih je masovna uporaba konjice. Turci
bi zaobilazili utvrde, poharali okolinu, odnosili dobra i uzimali ,,danak u krvi®
- roblje, djevojke za hareme i djecake za janjicare. Imali su posebne jedinice
za brze prepade na konjima, a kasnije i posebne jedinice janji¢ara, fanatizi-
rane ,,carske sinove®, koji su u ime cara i Alaha bili spremni na svaku zrtvu.
Otuda narodna sintagma za ove silnike-zulumcare: ,,Poturica gori od Turé¢ina®“
Uhodama, prepadima, prijetnjama, vazalstvom, sistemom latentnog ratovanja

° Historiografija biljezi neke spomene i zapise o srpskom stanovnistvu na tlu Hrvatske starijeg datuma

od prvih upada turske vojske na Balkan, To je detaljnije opisano u daljnjem tekstu ovog poglavlja u
kronologiji kretanja i seoba srpskog stanovnistva.
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zauzimali su lakse osvojive prostore ,komad po komad a velikim bitkama sa-
tirali su i vece neobjedinjene krs¢anske feudalne drzavice. Pohode sa do 5.000
vojnika Turci nisu smatrali ratom, nego prostim iznenadnim napadom sa ne-
izvjesnim ishodom (svojevrsni ,,blickrig®).

Turske pobjede i osvajanja imale su raznolike i veoma kompleksne povi-
jesne posljedice na stanovnis$tvo i konfiguraciju njegove naseljenosti na pro-
storima Hrvatske, posebno srpskog. Poslije poznate bitke na Marici 1371. g.
zapoceo je nezaustavljivi prodor Turaka na Balkan. Nepunih 20 godina kasnije
1389. g. uslijedio je Boj na Kosovu, koji je prejudicirao sudbinu tadasnje srpske
drzave, kao plijen Turske Carevine. Najtragic¢niji ratni dogadaj u borbi protiv
Turaka na hrvatskom tlu zbio se na Krbavskom polju 1493. g. Tada izgibe go-
tovo cijelo hrvatsko plemstvo, medu njima i sin bana Derencina, a neki plemici
padose u zarobljenistvo. Procjenjuje se da je u toj bitki izginulo oko 13.000
ljudi i 70 svestenih osoba.” Turci su kasnije sa lako¢om prodirali do Stajerske i
dosli pod zidine Ljubljane.

Kretanja, odnosno premjestanja i seobe stanovnistva, ili, demografskim je-
zikom receno, migracije stanovnistva, u ovom sluc¢aju manje-vise prisilne, po-
stupno su se sve vi$e i jace zahuktavala, poprimaju¢i relativno goleme razmjere
za ono vrijeme. Svi istrazivaci ovog fenomena isticu da su Srbi dolazili preko
planinskih prevoja, i kako je to na$ najveci balkanolog Jovan Cviji¢ nazvao, bilo
je to ,metanastazicko prodiranje od Grdelicke klisure do Zagrebacke gore®®
Srbi su bili jo§ u rodovsko-plemenskim zajednicama. Dugim i mukotrpnim,
prakti¢no, bijegom ispred turske ekspanzije, rodovi i plemena su se raspadala:
gubili su stanista, pokretna dobra, mnoge svoje ¢lanove, sto¢na stada, i dr. Bili
su izlozeni svim nevoljama i ,,neverama®, ukljucujudi i posljedice prisilne pri-
rodne selekcije. Jedino $to su sa sobom nosili su navike, obicaji, kr§¢anska vjera
i obredi i naceta plemenska organizacija, temeljena na mnogoljudnoj porodic-
noj zadruzi, koja ¢e se odrzavati stolje¢ima. Nerijetko, njihovi svestenici bili su
njihovi duhovni vode, uditelji pismenosti, vidari, a ¢esto i ¢etovode. Kasnije,
kada su se stacionirali na turske zauzete prostore, pretvarali su se u takozva-
ne prebjege, uz nova Zrtvovanja za novostvorenu obrambenu regiju - Krajinu.
Tada je Austrijska Carevina odlucila da organizira i formira Vojnu krajinu sa
stalnom vojskom (sa kulama i karaulama), i da tako stvori efikasnu preventivu,
odnosno svojevrsnu ,,signalizaciju“ eventualnih turskih pohoda, da bi zatvorila
prolaz tih prodora. Medutim, tada je i Turska osnovala svoju Tursku krajinu.’

7 Vid. op$. u: Milan Radeka, Gornja Krajina ili Karlovacko vladi¢anstvo - Lika, Krbava, Gacka, Kapels-

ko, Kordun i Banija, izd. SUPS SR Hrvatske, Zagreb, 1975, naroito str. 79-96. Ovo je akribijalna analiza
izvorne grade uglednog analiticara-povjesnicara o naseljavanju Srba u naznacene krajeve, s naglaskom
na surove borbe s turskim presizanjem prema hrvatskim teritorijama. Analize sadrze sveukupne pro-
cese zivljenja — naseljavanje, ekonomija, kultura, $kolstvo, institucije obrane, te pocetke zasnivanja Vo-
jne krajine za doba Matijasa Korvina (1458-1490) i osnivanja Senjske kapetanije 1469. godine.

8 Vid. ops. u: Jovan Cviji¢, Balkansko poluostrvo i juznoslavenske zemlje (osnove antropologije), Narod-
na biblioteka Srbije, Beograd, 2013, (¢irilica).

° Ta je Turska krajina obuhvacala $iroki prostor brojnih naselja oko slivova rijeka Une, Sane i Vrbasa
do Jajca, potom rijeke Usore do Bihaca, Prijedora, Kotor Varo$a, pa dalje u prostorima ondasnjih ok-
ruga Bosanske Krupe, Bosanske Dubice, Bosanske Gradiske, Cazina, Velike Kladuse, Bosanskog Novog
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U tim uvjetima nije bilo lako odluditi se na prebjegavanje, naime, taj ¢in je bio
teze ostvarljiv. Pa ipak su to neki pojedinci i neke porodi¢ne grupe uspijevale.

Kako su Turci zivjeli po gradovima i utvrdama vojnih logora, Srbi-grani-
Cari su vazda bili izloZeni pljackama, haracu, neizvjesnosti neprestanih turskih
otimacina i razno-raznim drugim nevoljama i neda¢ama. Zivljahu, kako su
kronicari zabiljezili ,,nikad danka za odmora“'

Poznati pisac historije Srba Konstantin Jiricek' istie da su ratovi i stra-
danja prosto prisiljavali narode na veoma rizi¢ne migracije i to uslijed straha,
oskudice, skupoce, bolesti, gladi, silnih zastrasivanja - trazili su u nemogu-
¢em spas. Naime, turski neprestalni pritisci, zulumi i upadi izazivali su ,,stalna
kreseva“. Nagonili su ljude u bespuca, da preko prijevoja, Suma, ispod Sare,
Skopske crne gore dodu preko Hercegovine u Dalmaciju i Hrvatsku. Ove seobe
trajale su stolje¢ima, da bi popunjavale ispraznjene prostore u Hrvatskoj. Cijelo
XVT stoljece bilo je vrijeme golemog stradanja u tada nedovoljno naseljenoj
Hrvatskoj, koje neki po tome nazivaju ,,krvavo stoljece®.!?

Kronologija ovih kretanja, odnosno premjestanja i seoba srpskog stanov-
nistva, kako smo to na pocetku ovog sazetka nazvali, duga je, rekli bismo sto-
ljetna. Evo skice kratke i sazete kronologije seoba i naseljavanja srpskog sta-
novnis$tva na prostorima danasnje Hrvatske.

o Prvi historiografski spomeni i zapisi o naseljavanju Srba u sjevernoj
Dalmaciji (Dalmatinska zagora) datiraju jos iz XIV stoljeca za vrijeme
vladavine Subica, kao najdugovje¢nijih vlastodrzaca od 12 hrvatskih
plemena.

» Kasnije, ova doseljavanja bivaju snaznija i brojnija. Masovnije naselja-
vanje srpskog stanovnistva pocelo je kada ,Bosna Saptom pade® 1463.
godine, napose, u XVI i XVII stolje¢u. Tako nakon §to je Hrvatska ,,opu-
sto$ena“ i ,,raskomodana“ sa gubicima od preko 400.000 Zitelja, dvojbe
oko obrane vlastitog prostora od najezdi Turaka bile su: popunjavanje
prostora sa novim ziteljima, dobivanje novih kmetova ili novaéenje voj-
nika iz svojih postojec¢ih naselja. U takvim okolnostima procesi nase-
ljavanja Srba, posebno prekodunavskih, se uvecavaju. Neki istrazivaci
te doseljenike nazivaju ,,Rasani®, neki ,Vlasi, a neki ,Pravoslavni Dal-
matinci®. U Slavoniji oko Kalnika takve srpske naseobine zvali su ,,Mala
Vlaska® ili ,,Terra Valachorum®

o Zavladavine hrvatsko-ugarskog kralja Matije Korvina (1458-1490) oja-
¢ana je obrana od Turaka brojnim reformama, ukljuc¢ujudi i ,regule” i

$tatute Srba, $to ga je uvrstilo u ,dobrog vladara“"?

i Sanskog Mosta, danas poznato kao Bosanska Krajina, gdje su Turci na svim tim prostorima formirali
svoje brojne militarizirane sandzake.

1 ,Raskomadana Hrvatska do naseljavanja pojedinih regija sa svim nevoljama turobno stresoznog
Zivota od pogibelji, haraca, danka u krvi, oskudice do jedvite bioloske selekcije u prostorima milita-
rizirane zone generacijskog otpora.“ Vid. ops.: M. Radeka, op. cit., str. 31 i dalje.

' Konstantin Jiri¢ek, Istorija Srba, Nau¢na knjiga, 2. izd., Beograd, 1952.

Svi povjesnicari, kao npr. Jiricek, Radeka, Grkovi¢, Lopasic¢ i dr., poradi stvarnosti, XVI stoljece
obiljezavaju kao ,,krvavo stoljece".

' Vid. ops. u R. Lopasi¢, op. cit.
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o Za vladavine kralja Sigismunda (Zigmunda) (1387-1437) Srbi se spo-
minju u Lici i oko Senja.

o Postoje brojni dokumenti o dolasku ,Rasana“ u Zumberak. Mazura-
ni¢ ih naziva ,ljutim vlasima® Na primjer, Lopa$i¢ opisuje naseljavanje
Zumberka — 1533. zatim 1538. i 1541. godine - pripadnicima ,,isto¢ne
crkve® iz Primorja. Sa ovog podrugja regrutirani su Uskoci kao naja-
mnici za obranu Bihaca i zastite od aspiracija Venecije. Ovo naseljavanje
imalo je strateski znacaj, da se onemogu¢i Turcima da prodiru preko
Bele Krajine u Sloveniju, a istovremeno nemoguce je bilo obraniti po-
drudje Korduna, jer se na ovom podrucju nalaze otvoreni prostori za
turske prodore.*

o Naseljavanje Srba na podrudju Gorskog kotara pocelo je 1609. godine
uz pomoc¢ kaludera iz manastira Krke. Naseljavaju se prostori oko rijeke
Dobre i oko naselja Modrusa, Ostarija, Ogulina i ,,Pusti Plaski®. Nase-
obine nastaju direktnom kupovinom zemlji$ta a ne prostim zaposjeda-
njem praznih prostora, kao u veéini drugih podru¢ja Hrvatske.

o Koncem XVI i poéetkom XVII stolje¢a dolazi do masovnijih naselja-
vanja u Gornjoj Krajini, o kojima mnogi istrazivaci imaju to¢ne opise
broja porodica, imena voditelja selilackih skupina i mjesta zasnivanja
naselja — u pocetku ,naselja za dati trenutak®, zbog veoma ¢estih tur-
skih provala i napada. Time se stvorila kakva-takva podloga da se no-
vonaseljenim stanovnicima nametnu regule o duznostima i obavezama
u ,,obrani predzida krs¢anstva, poznate kao: vlaske privilegije (u vezi
posjedovanja zemlje, stoke, posebno konja, stjecanja privilegija uz titulu
yjunaka® i dr.), statuti i drugi razni oblici sporazuma i dogovora. Ovaj
proces regulacije medusobnih odnosa novonaseljenog srpskog stanov-
nistva sa domicilnim vlastima bio je pun unutarnjih proturje¢nosti i
teskoca, ali iz nuzde se dolazilo do spoznaje da je to jedini nacin preziv-
ljavanja u datom trenutku i prostoru obitavanja.

 Kasnije, tokom sredine XVII i XVIII stoljeca, dolazi do stabilnijih na-
seljavanja i zasnivanja stacioniranih naselja, odnosno toponima trajne
naravi, koji su se odrzali sve do dana$njih dana. U radovima Grkovica i
Lopasica, a i nekih drugih istrazivac¢a, iznose se podaci za gotovo svaki
toponim: kada je naseljen i sa kolikim brojem porodica i naseljenika, iz
kojeg kraja su dosli, sastav ,domova®, prezimena ku¢edomacina, raspo-
loziva dobra i ostalo.

o DPoslije Austro-turskog rata 1788-1791. g. naseljavanja srpskog stanov-
nistva po Krajini na pojedinim podruc¢jima danasnje Hrvatske, samo
kao ilustracija, izgledala je kako slijedi:

" Vid. op$. u radovima Radoslava Lopasic¢a: Urbar modruski od god. 1486., oko Kupe i Korane, izd.

Matica hrvatska, Zagreb, 1895.; Biha¢ i bihacka krajina, Matica hrvatska, Zagreb, 1890.; Spomenici
Hrvatske krajine od god, 1693. do 1780, JAZU, knj. I11, Zagreb, 1889. Ovaj pravi ,,mrav-pcelica®, kako su
neki nazivali Radoslava Lopa$ic¢a, osim muka naseljavanja oko Kupe i Korane, detaljisticki je opisivao
naselja, rodove, prezimena, ¢etovanja, ,slave i Zalovanja®, bitke i poraze, regimente i utvrde, privilegije i
kazne, $to valja naznaciti kao najizvornije opise naseljavanja toponima prema arhivskim dokumentima
u nas.
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u U Cetinskom kraju naseljeno je 230 porodica/kucanstava ili toliko
zasnovano domova, u selima Radovica (46), Maljevac (37), Keki¢
Selo (37), Cetinska Varo$ (60), Begovac (16) i Kruskovac (34).

a U Dreznickom kraju naseljeno je 275 porodica/kucanstava ili do-
mova u selima Ljeskovac (50), Grabovac (60), Sadilovac i Gavranov
Kamen (33), Vaganac (66) i Dreznik (66).

U podrucju Otocke regimente naseljeno je 156 porodica/kucansta-
va ili domova u selima Petrovo Selo i Baljevac (104), Medudrazje,
Meljinovac, Kruzi i Nebljusi (zajedno 52).

U podrudju Licke regimente naseljeno je 320 porodica/kucanstava
ili domova u selima Dnopolje (27), Donji Lapac (60), Orahovac (35),
Gornji Lapac (18), Bori¢evac (15), Dobroselo (64), Doljani (37),
Brotnja (19), Zaklopac (17), Kaldrma (8), Tiskovac (7), Vagan (7) i
Drenovac (6).

a Na podrucje Banije na pocetku rata (1788. g.) naseljava se 428, a
poslije rata 818, odnosno ukupno 1246 porodica ili domova u selima
Topusko, Perna, Blatusa, Cemernica, Vrginmost, Bovi¢, Stipan i dr."®

Cilj ovih naseljavanja je stvaranje baze za regrutiranje vojnika za obranu Au-
stro-Ugarske Carevine od napada Turaka. Snaga te baze je u brojnosti regruta
na ukupan broj doseljenika. Tako npr. u samo 4 regimentna podrucja (licko,
otocko, ogulinsko i slunjsko) sa oko 7.300 dusa, moglo se regrutirati i do 2.000
vojnika.

Tako se na ovaj nacin granica stabilizirala, prodori Turaka nisu prestajali,
posebno oni iznenadni pljackaski prepadi. Istovremeno, nisu prestajali niti po-
jedina¢na, porodi¢na i grupna prebjegavanja ispred turskog zuluma, pa se tako
nastavljalo i doseljavanje srpskog stanovni$tva u ve¢ utemeljenim i novim na-
seobinama. Sve je to pojacavalo potrebu daljnjeg razvijanja drzavne regulative
u pogledu prava, posebno privilegija, kao i duznosti doseljenih stanovnika; ja-
¢anja obrambene sposobnosti naselja; ekonomskih resursa, posebno zemljista
i sto¢nog fonda, infrastrukture, i dr.

Odnosi izmedu drzavnih organa Austro-Ugarske Carevine i doseljenog srp-
skog stanovni$tva, odnosno glava/ku¢edomacina, te izmedu doseljenika razlici-
tog domicilnog porijekla bili su prili¢no slozeni i ¢esto proturjecni i konfliktni.
Tako na primjer, na svim naseljenim podrucjima Gornje Krajine manje je bilo
prijepora izmedu doseljenih i starosjedilaca, jer su tu bila dominantna takozvana
slobodna naseljavanja, u odnosu na podruéje Varazdinskog generalata, gdje je
nerijetko dolazilo do konflikata koji su li¢ili na prave pobune i sukobe. Dolazilo
je do sukoba i na ekonomskoj osnovi, jer su ti krajevi bili ve¢ naseljeni i manje je
bilo nezauzetih posjeda. Bilo je takoder i sukoba na vjerskoj osnovi.

Polozaj doseljenika i obrana grani¢nih prostora bili su najuze uzajamno po-
vezani i uvjetovani, te su useljenici uz pomo¢ organa vlasti Austrougarske Mo-
narhije morali sklapati odgovarajuce sporazume i regule, poznate kao ,Vlas-
ki statuti, kojima su regulirana razna Zivotna pitanja, izmedu ostaloga razne

'* U radovima Radeke, Grbica, Lopa$ica i dr. ponavljaju se navedeni toponimi gdje su Srbi naseljeni.
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privilegije (posjedovanje konja, ,titula junaka®), kao i uvlas¢ivanje doseljeni-
ka na poljoprivredna zemljista koja su obradivali. Nacin osvajanja zemljista u
Gornjoj Krajini bio je isklju¢ivo kréenjem Sumskog i kr$evitog zemljista, $to je
jedinstveni oblik antropogenog pretvaranja nepoljoprivredne zemlje u poljo-
privredne arabilne povrsine. Taj je posao po svojoj prirodi tezak, mukotrpan i
slozen. Tim viSe §to je dobar dio krajinskog podruéja zapravo kraskog podri-
jetla, ¢ija ploca zavrsava kod Krnjaka, oskudan vodom i zdravom humusnom
zemljom. Zato je zivot na ovim prostorima bio sveden na zivotnu oskudicu, jer
nikad se sjetva nije spajala sa zetvom. Izvrgnut bioloskoj selekciji u podneblju
niskih, odnosno minimalnih subvencija prirode, iscrpljenih tala, slabih a po-
negdje nikakvih komunikacija za dopremu robe, posebno hrane, iscrpljivalo
je ljude do teskog prezivljavanja. Uz ovo, svaki upad Turaka sakatio je ljudski
faktor. Pa ipak, zahvaljujué¢i nadljudskim naporima doseljenika, ova su pod-
ruéja okrvavljenih prostora bila naseljena i ostala ,,u funkciji obrane predzida
krs¢anstva®

Ovakav model organizacije stalne obrane od turskog nadiranja ka zapadu
Evrope, stabilizirao je Krajinu kao svojevrsni perzistentni bedem, koji je omo-
gucio u militariziranim uvjetima opstojnost kontinuirane i sloZzene organizaci-
je zivota naselja, ljudi i obrane. U kojoj mjeri je sve to bilo kvalitetno i u¢inko-
vito govore i sami toponimi koji su se ve¢inom odrzali sve do sadasnjih dana.

Nasi zakljuéci na kraju ovog sazetog pregleda historijskog konteksta nase-
ljavanja srpskog stanovnis$tva u raznim podrué¢jima danasnje Republike Hrvat-
ske su sljedeci:

(1) da je naseljavanje srpskog stanovnistva u Hrvatskoj de fakto povijesni
¢in, odnosno historiografska ¢injenica;

(2) utom smislu ono je povijesna datost, odnosno realnost, koja se dogodila
davno prije nego $to datira popisna grada koju analiziramo u ovom izvjestaju;

(3) uz pretpostavku da se generacije smjenjuju svake tridesete godine, srp-
sko stanovni$tvo je u Hrvatskoj prisutno vise od 21 generacije, odnosno vise
od Sest stoljeca;

(4) ova i sve ostale naprijed iznijete ¢injenice govore da srpsko stanovnistvo
predstavlja starosjedilacku, viSegeneracijsku, autohtonu etni¢ku skupinu, od-
nosno zajednicu, koja je golemim naporima do$la na ove prostore, branila ih
kao ,predzide kr§¢anstva“, zajedno sa Hrvatima;

(5) doseljeno srpsko stanovni$tvo humaniziralo je prostore koje su naseli-
li, kréenjem i osvajanjem zemljista, zasnivaju¢i naseobine i toponime, gradeci
putnu mrezu i drugu infrastrukturu i time dalo svoj obol u drustveno-eko-
nomskom razvitku svoje nove domovine Hrvatske.

Potvrda ovih zaklju¢aka s novim argumentima i ¢injenicama i u novom
svjetlu, vidjet ¢e se u narednim poglavljima u drugom dijelu ovog izvjestaja
kroz analizu demografskih podataka provedenih popisa stanovnistva.



Drugi dio

DEMOGRAFSKA ANALIZA POPISA STANOVNISTVA
(1880-2011)

1. Pregled razvoja i kretanja ukupnog stanovnistva
i stanovnis$tva prema nacionalnoj pripadnosti u Hrvatskoj

Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti
prezentiraju se u tablicama 1 2 i grafikonima 1 i 2.

Tablica 1
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Hrvatskoj (1880-2011)

Alfr zo'l(uYttr;i Apsolutni Apsolutni It (l;;;rz]i_i?ggks) Vt (verizni indeks)
Godina de o Doitt % bojl) % -
stangvn. Hrvati Srbi Ukst. Hrati  Sbi Ukst. Hrati  Sthi

1880. 2.506.228 2018783 80,55% 441912 17,63 100,00 100,00 100,00 0,00 0,00 0,00

1890. 2.854.558 2295634 80,42% 502,019 1759 11390 11371 11360 11390 113,71 113,60

1900. 3.161.456 2162014 6839% 535473 1694 12614 107,09 121,17 110,75 94,18 106,66

1910. 3.460.584 2371546 68,53% 564.214 1630 13808 11747 12768 10946 10969 10537

1921. 3443375 2505.787  72,77% 764.901 2221 13739 12412 17309 9950 10566 13557

1931, 3.785.455 2660425 70,28% 633.256 1673 151,04 131,78 14330 10993 10617 8279

1948. 3.779.858 2975399 78,72% 545.039 1442 15082 14739 12334 9985 111,84 86,07

1953. 3.936.022 3116625  79,18% 589.511 1498 157,05 15438 133,40 10413 10475 108,16

1961. 4.159.696 3339890  80,29% 624.932 1502 16597 16544 141,42 10568 107,16 106,01

1971. 4426221 3513647  79,38% 626.789 14,16 17661 17405 141,84 10641 10520 100,30

1981. 4.601.469 3.454.661 75,08% 531.502 11,55 18360 171,13 12027 10396 9832 8480

1991. 4.784.265 3736356 78,10% 581.663 12,16 190,90 18508 131,62 10397 108,15 109,44

2001. 4.437.460 397717 89,63% 201.631 454 17706 197,01 4563 9275 10645 34,66

2011, 4.284.889 3.874.321 90,42% 186.633 436 17097 19191 4223 9656 9741 92,56

Ukupno stanovni$tvo Hrvatske se u 131-godiSnjem analiziranom periodu,
u odnosu na stanje u 1880. g., relativno blago povecavalo u desetogodisnjim
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popisnim intervalima u rasponu od 13,90% 1890. g. do 90,90% 1991. g. odno-
sno prosjecno 56,58% po jednom popisnom 10-godi$njem razdoblju. Dakle, za
131 godinu ono se nije ni udvostrucilo (bazni indeks 2011. = 170,97).

Veliku vecinu stanovnistva ¢inili su Hrvati i Srbi, dok su pripadnici ostalih
narodnosti bili minimalno zastupljeni.

Tablica 2
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva (1880-2011)

Republika Hrvatska

1880, 1890, 1900 1910. 1921, 1931, 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Stbi 441912 502019 535473 564214 764901 633256 545039 589511 624932 626789 53502 581663 201631 186633
Hrvati 2018783 2295634 2162014 2371546 2505787 2660425 2975399 3116625 3339890 3513647 3454661 3736356 3977171 3874320
Ostali 45533 6905 463969 524824 172687 491774 259420 229886 194874 285785 615306 466246 258658 223935
Ukupno 2,506,228 2,854,558 3,161,456 3,460,584 3,443,375 3,785,455 3,779,858 3,936,022 4,159,696 4,426,221 4,601,469 4,784,265 4,437,460 4,284,889
Udio Srbe 178%  1759%  1694%  1630%  2221%  1673%  1442%  1498%  15.02%  1416%  1155%  1216%  454%  436%  141%

Idio Hrvata 8055%  8042%  683%  6853%  7277% 7028 7872%  7918* 029"  7938%  7508% 7810 8963%  9042% 77.98%
Udioostalogst.  182%  199%  1468% 1517%  502%  129%  686%  S84%  468%  646%  1337%  975%  583%  S3%  78%

Grafikon 1
Kretanje stanovnistva po nacionalnosti na nivou Hrvatske

Broj stanovnika u milljunima

WHrati 2,018,783 2,295,634 2,162,014 2,371,546 2,505,787 | 2,660,425 | 2,975,399 3,116,625 3,339,890 | 3,513,647 | 3,454,661 3,736,356 3,977,171 3,874,321

WSthi | 441,912 | 502,019 | 535,473 | 564,214 | 764,901 | 633,256 | 545,039 | 5B9,511 | 624,932 | 626,789 | 531,502 | 581,663 | 201,631 | 186,633
2,506,228 2,854,558 | 3,161,456 | 3,460,584 3,443,375 3,785,455 3,779,858 3,936,022 4,159,696 | 4,426,221 [ 4,601,469 4,784,265 | 4,437,460 4,284,389
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Grafikon 2
Kretanje stanovnistva po nacionalnoj pripadnosti u Hrvatskoj (1880-2011)
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—8— Srbi 441.912 | 502.019 | 535.473 | 564.214 | 764.901 | 633.256 | 545.039 | 580.511 | 624.932 | 626.789 | 531.502 | 581.663 | 201.631 | 186.633

Ostali | 45.533 | 56.905 | 463.969 | 524.824 | 172.687 | 491.774 | 250.420 | 229.886 | 194.874 | 285.785 | 615.306 | 466.246 | 258.658 | 223.935
—%—Ukupno | 2.506.228 | 2.854.558 | 3.161.456 | 3.460.584 | 3.443.375 | 3.785.455 | 3.779.858 | 3.936.022 | 4.159.696 | 4.426.221 | 4.601.469 | 4.784.265 | 4.437.460 | 4.284.889

Udio hrvatskog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu kretao se u rasponu od
68,39% 1900. g. do 90,42% 2011. g. to jest u prosjeku je bilo zastupljeno sa
77,98%. Do nes$to znacajnijih fluktuacija je doslo u popisima 1900. i 1910. g.
kada je udio hrvatskog stanovnistva pao ispod razine od 70% (68,39% odno-
sno 68,53%). Medutim, bazni indeks pokazuje stabilan i stalan rast hrvatskog
stanovni$tva u odnosu na stanje 1880. g., u svim popisnim razdobljima, tj.
od 7,09% 1900. g. do 97,01% 2001. g., odnosno prosjeno je raslo po jednom
10-godisnjem razdoblju 48,61%.

Kod srpskog stanovnistva situacija je znatno drugacija, u smislu da je
njegov udio u ukupnom stanovnistvu vise fluktuirao. Tako je u periodu Au-
strougarske Monarhije, tj. do 1910. g., njegova zastupljenost u ukupnom sta-
novnistvu bila relativno stabilna i kretala se u rasponu od 16,30% 1900. g. do
17,63% 1880. g., ili prosje¢no 17,11%. Relativno je najvisa bila zastupljenost
u razdoblju Kraljevine Jugoslavije kada su dosegli razinu od 22,21% 1921. g.
odnosno 16,73% 1931. g. ili prosjecno 19,47%. Nedostaje popis od 1941. g koji
zbog ratnih prilika nije izvrSen, za potpuniju sliku. Za vrijeme SFR] u¢e$ce srp-
skog stanovnistva u ukupnom stanovni$tvu Hrvatske kretalo se u rasponu od
11,55% 1981. g. do 15,02% 1961. g., ili prosjecno za cijelo to 43-godisnje razdo-
blje, koje je ujedno najduze u cijelom analiziranom periodu, 13,79%. Najniza
zastupljenost srpskog stanovni$tva zabiljezena je u dva popisa 2001. i 2011. g.
od samo 4,54%, odnosno 4,36%, kao posljedica etnickog cis¢enja tokom gra-
danskog rata (1991-1995) u tadasnjoj drzavi.

Pripadnici drugih narodnosnih skupina bili su, kako smo na pocetku is-
takli, relativno malo zastupljeni u ukupnom stanovni$tvu Hrvatske u anali-
ziranom periodu. Njihov udio u ukupnom stanovnistvu se kretao u rasponu
od 1,82% 1880. g. do 15,17% 1910. g. ili prosjecno 7,82%. Ne raspolazemo
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s podatkom o njihovom sastavu, ali za pretpostaviti je da se u po¢etnom perio-
du dobrim dijelom radi o drzavljanima Austrougarske.

* X%

Kao kuriozum iznosimo neke popisne podatke koji se odnose na formiranje jed-
ne nove narodnosne skupine u bivsoj zajednickoj drzavi. Naime, u socijalisti¢koj
Jugoslaviji svi stanovnici, pa i tadasnje SR Hrvatske, 1953. godine dobivaju mo-
guénost da se u drzavnom popisu stanovnistva izjasne kao Jugoslaveni, ili kao
»neopredijeljeni‘. Te popisne godine Jugoslavenima ili neopredijeljenima izjasnilo
se 16.170 stanovnika Hrvatske, ili 0,41% stanovnika, da bi se 1961. godine ovako
izjasnilo nesto manje tj. 15.560 stanovnika ili 0,37%. Dok su Jugoslaveni — ne-
opredijeljeni prema popisima iz 1953. i 1961. godine obuhvacali uglavnom one
stanovnike koji se nisu poblize narodnosno opredijelili ili su se regionalno opredi-
jelili, dotle je popisom iz 1971. godine prvi put dana mogucnost stanovnicima ta-
dasnje socijalisticke Jugoslavije da se izjasne kao posebna grupa - Jugoslaveni. Te
popisne godine Jugoslavenima se izjasnjava cak priblizno dva posto, tj. 84.118 ili
1,90% stanovnika Hrvatske. Enormni rast deklariranih Jugoslavena biljeZi popis
stanovnika iz 1981. godine kada se tako izjasnilo preko 8% t.j. 379.057 ili 8,24%
stanovnika Hrvatske. Bazni indeks 1981. u odnosu na 1953. g. iznosi 2.345. Ovo
se prakticki dogada u vrijeme konfederalizacije tadasnje Jugoslavije, koja je za-
poceta usvajanjem Ustava iz 1974. godine. Dakle, radilo se o fenomenu koji je
bio suprotan tadasnjoj dominantnoj drustvenoj situaciji koju su osmisljavale i
zagovarale politicke elite.

Tablica 3
Nacionalni sastav stanovnistva Hrvatske (1953-1991)

Stanovnistvo 1953, 1961. 1971, 1981. 1991.
Hrvati 3.116.625 3.339.890 3513.647 3454661 3.736.356
Srbi 589.511 624.932 626.789 531,502 581.663
Jugosloveni 16.170 15.560 84118 379.057 106.041
Ostali 213716 179314 201.667 236.249 360.205
Ukupno 3.936.022 4.159.636 4.426.221 4.601.469 4.784.265

Prema relevantnim istraZivanjima osamdesetih godina proslog stoljeca, Jugosla-
venima se izjasnjavala uglavnom mlada populacija, obrazovani ljudi, gradsko
stanovnistvo, ljudi iz mjesovitih brakova, pripadnici manjinskih zajednica. Ta-
koder, gotovo 20% clanova Saveza komunista Jugoslavije izjasnjavalo se Jugosla-
venima. Jugoslaveni su svoj identitet vezali uz politicki i ideoloski ustroj tadasnje
drzave kao i uz njezin kulturni okvir. Ve¢ prema popisu stanovnistva iz 1991.
godine broj Jugoslavena u Hrvatskoj smanjuje se na 106.041. Nakon raspada
socijalisticke Jugoslavije veéina Jugoslavena opet se deklarira prema narodnosnoj
(etnickoj) pripadnosti. Danas najvise deklariranih Jugoslavena Zivi u Sjedinje-
nim Americ¢kim DrZavama, Kanadi, Argentini, Brazilu i Australiji.
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Novonastalu kohortu Jugoslaveni nitko nije regrutirao, organizirao, nagova-
ranjem ili presijom stvarao, ,,mobilizirao®. Ona je nastajala spontano, samosvije-
sno, pod utjecajem ranijih latencija, tenzija, meduetnicko-religijskih ,mix-eva“
na nasim prostorima. Ona je na neki nacin parafraza biblijske ideje da smo je-
dinstveni rod, jer se realizirala kroz politicku ideju bratstva i jedinstva i centra-
liziranog poretka. Nju su spontano inaugurirali mladi i obrazovaniji pripadnici
elite, zbog optimizma, napretka, ugleda u svijetu, posebno zbog uvodenja ekspe-
rimenta direktne demokracije, tj. samoupravljanja, i odstupanja od staljinizma.
Ova kohorta, odnosno drustvena grupa, nije ni nacionalna, ni anacionalna,
posebno nadnacionalna, nego gradanska, slobodoumna, tolerantna i socijabil-
na. To se vidi iz ¢injenice $to su je Cinili ugledni akademici, politi¢ari, advokati,
knjiZevnici, umjetnici, profesori, znanstvenici i pripadnici svih profesija, posebno
obrazovanijeg svijeta u gradovima. Broj Jugoslavena, kao djelomice i plod ide-
je jugoslavenstva ,hrvatskih muzeva’; jednom tre¢inom je dolazio iz Hrvatske.
O njima je profesor Predrag Matvejevi¢, najprevodeniji nas knjizevnik, napisao
dvije knjige, a uceni Viktor Novak izdao ¢uveno djelo Antologija jugoslavenstva
i smatrao ga znacajnijim od svog Zivotnog djela Magnissimum Crimen.

Uoci gradanskog rata, pod konac proslog stoljeéa, predstavnici Jugoslavena
probili su se sa Strankom reformista Ante Markoviéa u parlamente BiH i Ma-
kedonije. Razbijanjem Jugoslavije nestali su i Jugoslaveni iz popisa, osim u ino-
zemstvu. Bez posebnog ciljnog istraZivanja nije mogude spoznati pravu sustinu
nastanka ove milionske skupine stanovnistva i njene sudbine poslije raspada Ju-
goslavije.

* X%

Verizni indeks pokazuje kretanje broja stanovnika (prirast ili manjak) iz-
medu dva uzastopna popisa, to jest za svaki popis u odnosu na prethodni. Kao
$to je vidljivo u tab. 1 i 2, ukupno stanovnistvo se relativno neznatno poveca-
valo izmedu dvaju popisa, i to u rasponu od 13,90% u razdoblju 1880-1890,
do 3,96% u periodu 1971-1981. g. , ili prosje¢no za cijelo analizirano razdoblje
7,57%. Iznimke su 4 medupopisna razdoblja kada se stanovnistvo smanjivalo,
i to u razdoblju 1910-1921. g. za 0,50%, u razdoblju 1931-1948. za 0,15%, u
razdoblju 1991-2001. za 7,25% i u razdoblju 2001-2011. za 5,40%, odnosno
ukupno za navedena dva posljednja razdoblja za 12,65%.

Verizni indeksi za hrvatsko stanovni$tvo pokazuju kontinuirano relativno
blago povecanje broja stanovnika u gotovo svim medupopisnim razdobljima
(10), 1 to u rasponu od 4,75% u razdoblju 1948-1953. g. do 13,71% u razdoblju
1880-1889. g. ili prosjecno za cijelo analizirano razdoblje 7,87%. Iznimka su
tri medupopisna razdoblja kada se hrvatsko stanovnis$tvo blago smanjivalo i to
u razdoblju 1890-1900. za 5,22%, zatim u razdoblju 1971-1981. za 1,68% i u
razdoblju 2001-2011. za 2,59%.

Verizni indeksi za srpsku populaciju pokazuju znatno vecu, rekli bismo
drasti¢nu fluktuaciju, odnosno nestabilnost, iako se ono povecavalo u veéini
medupopisnih razdoblja (8). To se povelavanje kretalo u rasponu od mini-
malnih 0,30% u razdoblju 1961-1971. do maksimalnih 35,57% u razdoblju
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1910-1921. g., ili prosje¢no za svih 8 medupopisnih razdoblja za 10,63%. Me-
dutim u drugih 5 medupopisnih razdoblja srpsko stanovnistvo biljezi drasti¢-
no smanjivanje stanovnistva, i to u razdoblju 1921-1931. za 17,21%, (?) u raz-
doblju 1931-1948. za 13,93%, u razdoblju 1971-1981. za 15,20%, u razdoblju
1991-2001. za 65,34%, i u razdoblju 2001-2011. za 7,44%. Drasti¢no smanji-
vanje srpskog stanovni$tva u navedena dva posljednja medupopisna razdoblja
(za 72,78%) posljedica je etnickog ¢isc¢enja, odnosno vojno-redarstvenih akcija
Hrvatske vojske poznatih pod nazivom ,,Bljesak® i ,,Oluja“

Ako se diferencirano pristupi ovdje analiziranoj statistici popisa stanov-
nistva prema drzavno-pravnim razdobljima, posebno prema onim u kojima
je provedeno viSe popisa stanovni$tva, kao $to je Austro-Ugarska Carevina (4
popisa - tokom 30 godina), i SFR] (6 popisa — tokom 43 godine), uocava se
jedna osobitost. Naime, kretanja su uglavnom uravnoteZena, s nikakvim, ili
veoma malim odstupanjima od ocekivanog, odnosno sporog povecanja broja
stanovnika. Drugo $to je uodljivo, to su fluktuacije srpskog stanovnistva s ne-
gativnim predznakom u medupopisnim razdobljima 1961-1971. 1 1971-1981
u okviru drzavno-pravnog razdoblja SFR]. Posebno su drasti¢no izrazene te
fluktuacije u medupopisnim razdobljima 1991-2001. i 2001-2011. u okviru
drzavno-pravnog razdoblja Republike Hrvatske.

Za $ira i detaljnija objasnjenja evolucije stanovnistva Hrvatske u posljed-
njih sto i viSe godina bilo bi potrebno provesti daljnja demografska i historio-
grafska istrazivanja i to ciljane naravi, a za mnoge temate i interdisciplinarne
istrazivacke projekte u kojima bi sudjelovali stru¢njaci i znanstvenici razli¢itih
struka i profila. Medutim, kako svega toga nemamo, preostaje nam da na osno-
vu historiografske grade i literature saZeto iznesemo neke ¢injenice i saznanja
relevantne za bolje razumijevanje naprijed prezentiranih statisti¢kih podataka
o kretanju stanovni$tva Hrvatske u analiziranom periodu.

Postoje neki op¢i faktori koji su utjecali na evoluciju ukupnog stanovnistva
u Hrvatskoj, odnosno na njen demografski korpus. To su, prije svega, opce
prilike i uvjeti Zivota i rada stanovnistva, koji su bili veoma losi i daleko ispod
razine standarda vecine tada$njih evropskih zemalja. Naime, nase je stanovnis-
tvo tokom manje-vise cijelog ovog analiziranog perioda bilo izloZzeno brojnim
surovim Zivotnim nevoljama, svekolikom siromastvu i oskudici na granicama
gladi, ucestalim epidemijama i bolestinama (harala je ucestalo, npr. difteri-
ja, u narodu zvana ,daviteljica djece®, koja je unistavala porode a nerijetko i
rodilje);'® zatim, u poljoprivredi kao izvoru hrane stanovnis$tva, raznim bilj-
nim zarazama i teto¢inama (npr. filoksera u priobalju i drugdje); stanovnis$tvo
je prebivalo u skromnim, nehigijenskim i nedovoljno sigurnim i zasti¢enim
stambenim ku¢ama i nastambama, i dr. Poljoprivreda je bila inokosna i natu-
ralna, i jedina i iskljuciva grana privredivanja, ali na veoma niskom i tehnologki
zaostalom nivou, sa volovskom, kravljom i rjede konjskom zapregom, sa ni-

e Zbrajanjem procijenjenih podataka drugih autora (Bogi¢, Pirc, i dr.), Nejasmi¢ konstatira da su

razne bolestine i epidemije (kolera, dizenterija, Spanjolska gripa, tifus i dr.) ,,od 1900. do kraja Drugog
svjetskog rata na tlu Hrvatske odnijele oko 75.000 zivota“ Vid. ops. Ivo Nejasmi¢: Iseljavanje iz Hrvatske
od 1900. do 2001. : demografske posljedice stoljetnog procesa, MET, br. 3, Zagreb, 2014. str. 423.
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skim prinosima i gospodarstvima koja su samo iznimno uspijevala ,,sastavljati
sjetvu sa Zetvom". Kronicari biljeze, kako u ve¢ini nasih krajeva u to vrijeme:
»svaka tre¢a godina bijase ili su$na ili poplavna“ (u narodu zvane ,,nerodne,
gladne®). Moze se slobodno redi, da su cijele generacije bile izlozene prirod-
nim procesima, odnosno bioloskoj selekciji. One su prezivljavale, jer kako rece
na$ poznati ekonomista i agrarac prof. Mijo Mirkovi¢ ,,nitko ne umije od tako
malo da prezivi kao seljak®"”

Pored ovih op¢ih, rekli bismo primarno ekonomskih i zivotnih faktora, na
evoluciju stanovnistva Hrvatske u analiziranom razdoblju, veliki utjecaj su imali
nazovimo ih uvjetno ,,ratni, odnosno vojni faktori®. Naime, kroz cijeli taj period
vodeni su brojni ratovi, pa su ratne prilike postale gotovo svakodnevica, smjenji-
vale su se jedne za drugom u kontinuitetu, narocito za vrijeme najezde turskih
osvajaca. Taj je rat bio koban, posebno za srpsko stanovnistvo u militariziranim
pograni¢nim zonama s ,,Turskom vojnom krajinom® Njihove Zrtve nikada nisu
izbrojane i valorizirane, a njihovi su potomci u novoj samostalnoj hrvatskoj dr-
Zavi protjerani i ostali bez posjeda koji su s mukom i krvlju steceni.'®

Osim navedenih dugotrajnih turskih ratova, kao i njihovih recidiva,' na
ovim prostorima su se u analiziranom periodu dogodila jo$ Cetiri velika i is-
crpljujuca rata: Prvi svjetski rat (1914-1918), Drugi svjetski rat (1941-1945),
i dva gradanska rata na teritoriji biv§e jugoslavenske drzave: 1941-1945. i
1991-1995. godine. Osim toga, iza Prvog svjetskog rata harala je pandemija
$panjolske groznice, a u Drugom svjetskom ratu pandemija tifusa. Ovi su ra-
tovi i pandemije nanijeli ogromne direktne i indirektne posljedice (zadrzani
natalitet) i ljudske gubitke, koji nikada nisu do kraja istrazeni.?’

Ginulo se na sve strane, jer u gradanskim ratovima uvijek postoji vise su-
protstavljenih strana, i snosile su se ratne posljedice u svim mogu¢im oblici-
ma.?! Zrtve nikada nisu izbrojene, nego se njima licitiralo, pa je ,niska kultura
broja“ u pravilu ,,izazivala nove Ztrve“. Naime, zaboravlja se da iza brojeva stoje
stvari, odnosno ¢injenice, a u ovom slucaju, tj. demografiji, ljudski zivoti.

7" Vid. ops. u Mijo Mirkovi¢: Ekonomska historija Jugoslavije, Reformator, Zagreb, 1968. M. Mirkovi¢,
je nedvojbeno jedan od najboljih poznavaoca socijalne historije seljastva u nas.

'8 Vid. op$. u prvom dijelu ovog izvjestaja u pogl. Historijski kontekst naseljavanja srpskog stanov-
nistva u Hrvatskoj.

1 Ibid.

»  Procjene tih gubitaka su razli¢ite, a i mnogo se demografa i drugih istrazivaca bavilo, i jos se i
danas bavi, sa ovom temom pa je tako i mnogo razlic¢itih kona¢nih rezultata i procjena. Ovdje ¢emo
navesti jednu sintezu svih tih procjena, koje se odnose na iseljavanja stanovni$tva Hrvatske, koju je
napravio demograf Ivo Nejasmic: 1. Za period 1900-1948. ukupno 940.000 stanovnika (prekomorsko
iseljavanje — 415.000; iseljavanje u Europu - 25.000; iseljavanje po 1. svjetskom ratu — 160.000; iselja-
vanje po 2. svjetskom ratu — 255.000; savezne kolonizacije — 85.000). 2. Za period 1948-1991. ukupno
860.000 stanovnika (iseljavanje u Italiju — 100.000; repatrijacije i dr. — 110.000; iseljavanje po ,otvaranju
granica“ — 300.000; iseljavanje u druge republike — 350.000). 3. Za period 1991-2001. ukupno 500.000.
Sveukupno za period 1900-2001. - 2.300.000 stanovnika. Vid. op$. u radu nav. autora, op. cit. str. 419.
' GaSenje i nestajanje srpskih naseobina i stanovni$tva za vrijeme kvislinske NDH (1941-1945)
opisali su brojni autori - ,,zavicajci‘, od kojih ovdje izdvajamo samo neke primjere iz ,,brda“ literature
ove vrste historiografske grade. Milojko Sasa, Sviedok vremena, SKD ,,Prosvijeta“, Zagreb, 2013; Dugan
Radakovi¢, Zivot moje mladosti, Stru¢na knjiga, Beograd, 1999.; Mile Zatezalo, Krik pod zvonikom
sadilovacke crkve, izd. autora, Beograd, 2007.; Petar Trkulja, Verska i nacionalna struktura stanovnistva
Cazinske Krajine u dvadesetom veku (i sudbina srpskog naroda), Beograd, 2012; Du$an Miljkovié,
Stradanja u Cazinskoj Krajini i antifasisticka borba (1941-1945), Beograd, 2012.
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Pravih demografskih istrazivanja ovog perioda razvoja naseg stanovnistva,
posebno njegove reprodukcije, gotovo da i nema. Na primjer, od ranije je po-
znato da su se natalitetne stope stanovni$tva na ovim prostorima kretale oko
fizioloskog maksimuma, a da je istovremeno prirodni prirastaj bio iznimno
nizak, zbog zaostale naturalne poljoprivredne proizvodnje i slabe ishrane, losih
op¢ih higijenskih uvjeta Zivljenja, slabe medicinske zastite, velike oskudice i
siromastva, skromnog stambenog smjestaja i raznih drugih Zivotnih nedaca.
Ovo potvrduje i Silvije Vuleti¢, koji je 60-tih godina prosloga stoljeca istrazivao
natalitet stanovni$tva u regijama Hrvatske, i zaklju¢io da su natalitetne stope
dostizale fizioloski maksimum od preko 300 promila a da su prirastajne stope
bile iznimno niske.”? Osim toga, mehanic¢ko zadiranje u ljudski korpus, pogo-
tovo kada su njime pogodeni sve kategorije i uzrasti stanovnika, $to se konti-
nuirano desavalo u analiziranom periodu, dovodi u pravilu do trenda degresije
demografskog korpusa u ¢jelini i u dijelovima, i to se upravo kod nas dogadalo
i dogada - naglo starenje, negativni prirast, uvecanje mortalitetnih stopa, i dr.
Ovome treba dodati, da Hrvatska ima stoljetne otvorene kanale emigracije u
evropske i prekomorske zemlje, i sekularni trend niskog regionalnog nataliteta
(npr. u Slavoniji, na otocima), $to je malo ili nikako istraZzeno (starosna polno-
dobna piramida).

Kao $to smo naprijed naglasili, Zrtve nasih ratova nitko nije izbrojio niti je
to pitanje temeljito znanstveno istrazeno (izuzev nekoliko demografskih pro-
jekcija nekih nasih demografa), nego se njima licitiralo, pa i nama ne preostaje
nista drugo negoli da na osnovu postoje¢ih demografskih podataka sa manjom
ili ve¢om sigurnos¢u (ali ipak smatramo ve¢om), pretpostavimo koliko je srp-
skog stanovnistva iseljeno, najveé¢im dijelom prisilno, odnosno prognano izvan
svoje domovine tokom proteklog gradanskog rata u biv$oj zajednickoj drzavi.

Ako je prema popisima stanovni$tva 1991. godine u Hrvatskoj Zivjelo
581.663 stanovnika srpske nacionalnosti, a 2011. 186.633, onda proizlazi da ih
je manje 395.030, $to ¢ini egzaktno 68,91%. Prema popisu 2001. taj postotak je
bio nesto manji (65,33%), $to znaci da se iseljavanje srpskog stanovnistva na-
stavilo i u mirnodopskim uvjetima poslije 2001. godine, kada se iselilo daljnjih
15.030 stanovnika. U mirnodopskim uvjetima ovakva bilansa (+/-) stanovnis-
tva izmedu dva popisa izvodila bi se na osnovu, prije svega, niza demografskih
pokazatelja o fertilitetu, natalitetu i mortalitetu, emigraciji i imigraciji, itd. S
obzirom da se u nasem slu¢aju radi o ratnim uvjetima, veoma specifi¢cnim kada
se radi o gradanskom ratu, sasvim je realno pretpostaviti da su na ovakav veliki
manjak srpskog stanovni$tva utjecali u prvom redu iseljavanje, odnosno etni¢-
ko ¢is¢enje srpskog stanovnistva, i broj poginulih i nestalih srpskih stanovnika.

Prema evidenciji Dokumentaciono-informacionog centra Veritas (dosada
jedine organizacije koja se sistematski i metodoloski koncizno i cjelovito bavi
ovim pitanjem), ukupan broj ubijenih i nestalih Srba u Hrvatskoj u razdoblju
1990-1998. godine iznosi 7.134 osoba, od ¢ega su 2.650 civilne zrtve. Sa ovom
korekcijom, odnosno redukcijom, proizlazi da broj prisilno iseljenih Srba iz

22 Vid. ops. Silvije Vuleti¢, Regionalni natalitet u posljednjih 80 godina, ¢as. Stanovnistvo, juli-sept.,

1964., str. 268.
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Hrvatske iznosi 387.896 osoba ili 66,69%. Medutim, treba istaci da se tocan
broj prisilno iseljenih Srba ne moze iskazati bez analize cenzusnih kategorija:
neopredijeljeni, ,regionalci® i Jugoslaveni, te posebno kategorija: poginulih i
nestalih osoba.

Medutim, to¢an broj ,nestalih® srpskih stanovnika iz Hrvatske u razmatra-
nom periodu vjerojatno nikada nece biti utvrden, zbog mnogobrojnih i razli-
¢itih slucajeva i pojava, koje neki istraziva¢i podvode pod pojam ,,mimikrije*
ili ,kamuflaze® Primjera radi, navodimo ovdje samo neke, jer nedostaju ciljana
istrazivanja ovog fenomena: promjena imena, ¢esto i prezimena; izja$njavanje
nacionalne pripadnosti u popisu i osobnim dokumentima kao hrvatsko ili neo-
predijeljen (bivsi Jugoslaveni); prijava novorodenc¢adi u mati¢nom uredu kao hr-
vatske pripadnosti, prenominacija nacionaliteta u $kolskim dnevnicima, te razni
drugi oblici prenominacije nacionaliteta, o ¢emu su se svojevremeno u javnosti
iznosile i odredene brojke. Na sve ove pojave su uveliko utjecale veoma rasirena
ksenofobija, odnosno brutalni stavovi prema drugom i drugacijem, kako bi se
smanjila multietni¢nost, odnosno ostvarila $to Cistija hrvatska drzava.

Sli¢nu sudbinu doZivjele su i ostale nehrvatske etnicke skupine (Cesi, Slova-
ci, Nijemci, Talijani i dr.). Ukupan broj pripadnika ovih etni¢kih skupina 1991.
iznosio je 466.246 (9,75%) dok ih je 2001. bilo 207.588 manje ili za 44,52%, sa
udjelom u ukupnom stanovnistvu od 5,83%. Prema popisu 2011. vratilo ih se
34.723 ili 14,33% tako da ih je ostalo 242.311 ili 5,23% od ukupnog stanovnis-
tva Hrvatske.

Iznijeti podaci o srpskom stanovni$tvu i pripadnicima ostalih nehrvatskih
etnic¢kih skupina, govore o tome, da je cilj tada vladajuce politicke strukture na
¢elu sa HDZ bio stvaranje ¢iste etnicke drzave.”

Na kraju ove analize, citirat ¢emo komentar i misljenje o podacima u pret-
hodnim tabelama jednog demografa mlade generacije:

»U periodu od 131 godine na prostoru Hrvatske izvrSeno je 14 popisa sta-
novnistva i oni ukazuju na znacajne fluktuacije nehrvatskog stanovnistva. Skoro
sve do kraja XIX veka na prostoru Hrvatske Zziveli su isklju¢ivo Hrvati i Srbi, jer
ostalih nacionalnosti nije bilo viSe od dva procenta (grafikon 1). Popisi iz 1900.
i 1910. beleze skoro udesetostrucenje ostalih’ nacionalnosti, osetno smanjenje
broja i udela Hrvata (sa preko 80 na ispod 70 procenata, $to je i najmanji za-
belezeni udeo Hrvata u Hrvatskoj u svih 14 popisa), dok je udeo Srba ostao na
stabilnih 16-17 procenata. Prvi popis nakon I svetskog rata belezi maksimalnih
22,2% Srba, a njihov udeo neprekidno opada od 1961, da bi u popisima 2001. i
2011. iznosio samo petinu udela iz 1921. Sli¢no se desilo i ostalim’ nacionalno-
stima, jer je njihov udeo u popisu 2011. samo tre¢ina onoga iz 1991, mada je u

»  Procese demografskih promjena u najnovijem razdoblju, tj. poslije raspada zajednicke drzave,
neki autori obiljeZavaju terminima: ,kroatizacija®, ,,djelomi¢na kroatizacija“, ,nagla kroatizacija®, ,rek-
roatizacija“ i sl. a objasnjavaju ih na sljedeci nacin: ,,Pod utjecajem ratnih zbivanja prijasnje vecinsko
srpsko stanovnistvo izbjeglo je (povuklo se, iselilo, statisticki je svejedno koji ¢e se izraz primijeniti), a
umjesto njih doselilo je (doseljeno je, kolonizirano, dovedeno) hrvatsko stanovnistvo, koje danas ¢ini
vecinski udjel” Vid. ops. u: Mladen Klemencié, Kroatizacija Hrvatske, Drustv. istraz. br. 2-3, Zagreb,
1993. Uz ovakve termine i objasnjenja nedostaju odredeni kvalifikativi odnosno atributi (,,prisilna“ ili
siznudena’, ,planirana® ili ,organizirana“ kroatizacija), da bi se cjelovito prikazala narav demografske
promjene; adekvatniji zamjenski termin je ,etnicko ¢is¢enje®
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meduvremenu bilo i osetnijih padova udela. Prvi put u istoriji popisa Hrvati su
2011. ¢inili preko 90% ukupnog stanovnistva Hrvatske (grafikon 1).“**

Zaklju¢no se moze konstatirati:

- da su u analiziranom periodu od 131 godine (1880-2011) prostore danas-
nje Hrvatske, skoro sve do kraja 19. stolje¢a, naseljavale isklju¢ivo dvije nacio-
nalne skupine - hrvatska i srpska;

- da je hrvatsko stanovnistvo najmanje fluktuiralo, odnosno tokom cijelog
perioda imalo relativno stabilno uée$¢e u ukupnom stanovnistvu - u rasponu
0d 68,53% 1910. do 90,42% 2011, uz blago kontinuirano broj¢ano povecavanje,
ali znatno manje od uobicajenog, zbog nepovoljnog u analizi istaknutog djelo-
vanja odredenih nepovoljnih okolnosti i prilika;

- da je srpsko stanovnistvo najvise fluktuiralo, odnosno tokom cijelog peri-
oda do kraja XX stolje¢a imalo relativno stabilno uc¢e$é¢e u ukupnom stanovnis-
tvu - u rasponu od 11,55% 1981. do 22,21% 1921., §to je ujedno najvise ucesce
srpskog stanovni$tva u ukupnom stanovnistvu Hrvatske. Taj udio potom ne-
prekidno pada poslije 1971. da bi poc¢etkom XXI stolje¢a ono dozivjelo kom-
pletan demografski slom padom na historijski najnizu razinu od samo 4,36%
ucescéa u ukupnom stanovnistvu Hrvatske, zbog etni¢kog ¢is¢enja i masovnog
izgona iz svoje vjekovne postojbine;

- ostale nacionalne skupine su krajem XVIII stolje¢a bile minimalno za-
stupljene u ukupnom stanovni$tvu Hrvatske — svega nesto ispod 2,00%, da bi
se pocetkom XIX stoljeca skoro udesetorostrucile i ¢inile 15,17% od ukupnog
stanovnis$tva; te kasnije fluktuirale sli¢no kao i srpsko stanovnistvo, pa tako u
popisu 2011. ¢ine samo oko polovinu udjela iz 1991. tj. oko 5%.

- da je na evoluciju stanovni$tva Hrvatske, posebno na nekim njenim pro-
storima u odredenim razdobljima, odlu¢ujuéi utjecaj imalo tzv. ,,mehanicko
zadiranje u demografski korpus®, odnosno ljudski gubici, najvise kroz ratove i
kontinuirano ratno stanje, $to je pogadalo sve kategorije i uzraste stanovnistva,
te time i sve demografske parametre. Ovaj utjecaj do sada nije adekvatno istra-
zen i valoriziran, niti su ljudski gubici objektivno kvantificirani.

Navedeni op¢i demografski trendovi ukupnog, te hrvatskog i srpskog sta-
novnistva, dolaze jo$ vise do izrazaja posebno u uzim administrativno-terito-
rijalnim zajednicama - Zupanijama, op¢inama, kao i u lokalnim sredinama
- naseljima, $to je predmet narednih poglavlja ovog izvjestaja.

2. Pregled razvoja stanovnistva po Zupanijama

Prostor danasnje Republike Hrvatske povijesno je regionaliziran. Jo$ u vri-
jeme rimskih provincija spominju se Dalmacija, Slavonija i sredi$nji dio Hrvat-
ske. Po toj regionalnoj logici su ,vajane” dijeceze i svjetovna podjela prostora.
Orografska obiljezja, odnosno reljef, naseg prostora, determinirao je cjeloku-
pnu strategiju razvoja naselja, putne mreZe i drugih orografskih ¢inilaca: kon-
figuraciju odnosno reljefni izgled prostora, nastajanje gravitacionih sj(r)edista,

*  Nenad Durdev, Nestajanje Srba u Hrvatskoj, neobjavljeni rukopis, str. 1.
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tipove i raspored naselja, arabilne i po§umljene zemlji$ne povrsine, nagib i bo-
nitet zemljita, slivove rijeka, vodni rezim i klimatska obiljezja, kao osnovnih
pretpostavki zivota ljudi u prostoru. Za ¢uvenog antropologa Dvornikovica,
one su bile presudne i za odredivanje tipova i antropoloskih obiljezja, morfo-
loskog izgleda i karaktera stanovnika u pojedinim nasim regijama.”

Svaka epoha drustvenih odnosa, odnosno drzavno-pravnog rezima u kojem
se nalazila Hrvatska, mijenjala je njenu teritorijalno-politicku podjelu, ne imajuci
ni u ¢emu kontinuiteta, pa smo stalno bili u nekoj vrsti prapocetka. Za Austrije,
to su bila strateska vojna podruéja, raspored regimenata; za Kraljevinu Jugoslavi-
ju to su najprije bili vojni/upravni okruzi i kotarevi, a u predvecerje Drugog svjet-
skog rata pojavile su se i banovine; poc¢etkom SFR] imali smo okruge i kotareve,
kasnije slijedom upravne logike u Hrvatskoj je bilo 102 op¢ine.

U samostalnoj drzavi, Republici Hrvatskoj, nova podjela prostora na 516
op¢inai2l zupaniju, sa metropolom kao izdvojenom gradskom cjelinom u sta-
tusu zupanije, razlikuje se od svih dosadasnjih rasporeda stanovnistva u nasem
prostoru. U Hrvatskoj je tako doslo do nove administrativno-politicke pregru-
pacije stanovnistva u prostoru, koju karakterizira velika neujednacenost raspo-
reda stanovnistva po zupanijama. Ilustracije radi, izuzimaju¢i grad Zagreb kao
metropolu, koja ima status Zupanije, u samo tri najvece Zupanije koncentrirano
je preko 30%, ili u pet najve¢ih Zupanija preko 45% ukupnog stanovnistva svih
dvadeset zZupanija; a zajedno sa metropolom preko 55% ukupnog stanovnistva.
Razlika u broju stanovnika izmedu najvece i najmanje Zupanije je devet puta, a
u odnosu na metropolu, vise od 15 puta. Podaci o zemlji$noj povrsini i gustoci
naseljenosti Zupanija jo$ vise isticu ovu neujednacenost rasporeda stanovnis-
tva po Zupanijama. Implikacije ovakve administrativno-politicke podjele teri-
torija drzave po ekonomski i drus$tveni razvoj, posebno demografski, su mno-
gobrojne, u $to ovdje nije moguée ulaziti, osim naglasiti da su one uglavnom
negativne naravi. Primjera radi, navodimo da mnoge lokalne zajednice nisu
saobrazene sa svojim prirodnim i tradcionalnim gravitacionim sredistima.

Ono §to karakterizira kretanje ukupnog stanovni$tva po Zupanijama (tabli-
ca 4) tokom promatranog 131-godi$njeg perioda jeste velika neujednacenost,
koja se ocituje u tome $to ih stanovit broj biljezi negativni demografski saldo,
ili pak relativno znacajan pozitivni saldo, dok ih vedina ostalih ili stagniraju
ili biljezi veoma blagi porast stanovnistva. Dakle, u tom pogledu, moguce je
razlikovati nekoliko skupina Zupanija.

U prvu grupu sa negativnim saldom stanovnistva su tri Zupanije: Licko-
senjska Zupanija (LSZ) sa manjkom stanovnisva od 67,22% (bazni indeks
2011. = 32,78). Do 1910. rast stanovni$tva je veoma blag na granici stagnan-
tnog (prosjecna stopa rasta od 15,7%), da bi smanjivanje stanovnistva zapocelo
poslije 1910. sve do 1991. kada se vi$e nego prepolovilo (bazni indeks za to
razdoblje = 46,7). U samostalnoj drzavi (1991-2011) ono se dalje drasti¢no
reducira za nesto vise od 2/5, ili za 34.208 stanovnika.

Zatim slijedi Karlovacka 7upanija (KZ), sa manjkom stanovnistva
od 25,15% (bazni indeks 2011. = 74,85). Do 1991. broj stanovnika se blago

»  Vid. op$. Vladimir Dvornikovi¢, Karakterologija Jugoslovena, Prosveta, Beograd, 2000.
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povecavao u rasponu od 9,69% do 17,54%, $to je zapravo stagnacija, da bi doslo
do naglog smanjivanja stanovnistva za 23,18% (2001), ili za 42.790 stanovnika,

odnosno 30,17% (2011) ili za 55.678 stanovnika u odnosu na stanje 1991.

Tablica 4

Kretanje ukupnog stanovnistva po zupanijama (1880-2011)

Ukupno stanovnistva po Zupanijama

Zupanija 1880. 1890. 1900. 1910 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011,
Bjelovarsko-bilogorska 101.420 130901 150.825  163.039  167.257 170.648  167.599 157.806  149.458 144.042 133.084  119.764
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 129,07 14871 160,76 16492 168,26 165,25 155,60 14737 142,03 131,22 118,09
Vt (verizni indeks) 0,00 129,07 115,22 108,10 102,59 102,03 98,21 94,16 94,71 96,38 92,39 89,99
Brodsko-posavska 77.739 90751 99.979 116,540 134436 142,614 154309 164.065 167.667 174.998 176.765  158.575
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 116,74 128,61 14991 17293 18345 198,50 211,05 215,68 251 227,38 203,98
Vt (verizni indeks) 0,00 116,74 110,17 116,56 115,36 106,08 108,20 106,32 102,20 104,37 101,01 89,71
Dubrovacko-neretvanska 69.185 74708  83.135  87.665  88.535  94.812  99.593 108.131 115.683  126.329 122870  122.568
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 107,98 120,16 126,71 127,97 137,04 143,95 156,29 167,21 182,60 177,60 177,16
Vit (verizni indeks) 0,00 107,98 111,28 105,45 10099 107,09 105,04 108,57 106,98 109,20 97,26 99,75
Grad Zagreb 67162 82816 111536 136310 356.503 393.877 478.045 629.872 723.041 777.826 779.145 790017
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 12331 166,07 202,96 53081 586,46 711,78 93784 107656  1.15813 116010  1.17629
Vt (verizni indeks) 0,00 12331 134,68 122,21 261,54 11048 121,37 131,76 114,79 107,58 100,17 101,40
Istarska 160.000 176196 194.455 236.981 183.340 175.094 176.838 175199  188.332 204346  206.344  208.055
i indeks), 1880=100 100,00 110,12 121,53 148,11 114,59 10943 110,52 109,50 17,71 127,72 12897 130,03
indeks) 0,00 110,12 110,36 121,87 77,36 95,50 101,00 99,07 107,50 108,50 10098 100,83

vnid ck 105529 121772 132,581 142546  140.697 142362 143019 138994 133790 129.397 124467 115.584

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11539 125,63 135,08 13333 13490 13553 311 126,78 12262 117,95 109,53
Vt (verizni indeks) 0,00 11539 108,88 107,52 98,70 101,18 10046 97,19 96,26 9,72 9,19 9286
Krapinsko-zagorska 125394  139.547 152047 168404 183320 178.938 168.952 161.247  153.542 148779 142432 132.892
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,29 121,26 13430 146,20 142,70 13474 128,59 12245 118,65 113,59 10598
Vt (verizni indeks) 0,00 111,29 108,96 110,76 108,86 97,61 94,42 95,44 95,22 96,90 95,73 93,30
Licko-senjska 155382 170.084  186.871 182392 130.855 125.677 118329 106433  90.836  85.135  53.677  50.927
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 109,46 12027 117,38 8422 80,88 76,15 68,50 5846 5479 34,55 3278
Vt (verizni indeks) 0,00 109,46 109,87 97,60 71,74 96,04 94,15 89,95 8535 93,72 63,05 94,88
i 66.638  73.880  80.019  88.817 110.686 112551 112,073 115660 116.825 119.866 118.426 113.804

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,87 120,08 133,28 166,10 168,90 168,18 173,56 17531 179,88 177,72 170,78
Vt (verizni indeks) 0,00 110,87 108,31 110,99 124,62 101,68 99,58 103,20 101,01 102,60 98,80 96,10
Osjecko-baranjska 164425  189.075  209.709  231.107  280.670 294.463 328965 351.164  356.286  367.193  330.506 _ 305.032
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11499 127,54 140,55 170,70 179,09 200,07 213,57 216,69 22332 201,01 185,51
Vt (verizni indeks) 0,00 114,99 11091 110,20 121,45 104,91 111,72 106,75 101,46 103,06 90,01 92,29
Pozesko-slavonska 54183 68.101 79141 91027  89.646 94761 99340 101.750  99.189  99.334  85.831  78.034
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 125,69 146,06 168,00 165,45 174,89 183,34 187,79 183,06 18333 15841 144,02
Vit (verizni indeks) 0,00 125,69 116,21 115,02 98,48 105,71 104,83 102,43 97,48 100,15 86,41 90,92
Primorsko-goranska 179.246 198934  217.653 239354  207.635  216.781  240.621  270.660  304.038  323.130  305.505 _ 296.195
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,98 12143 133,53 11584 12094 13424 151,00 169,62 180,27 17044 165,24
Vt (verizni indeks) 0,00 11098 10941 10997 86,75 104,40 111,00 11248 11233 106,28 94,55 96,95
Sibensko-kninska 92.854 103302 118310 130.238 148360 157.405 164757 161.199 152128 152477 112.891 109375
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,25 12742 140,26 15978 169,52 17744 173,60 163,84 164,21 121,58 17,79
Vt (verizni indeks) 0,00 11,5 114,53 110,08 11391 106,10 104,67 97,84 9437 100,23 74,04 96,89
Sisack lavack 186,059 215675  235.514  256.207 234181 247.482  255.635 258.643  255.292 251332 185387 172439
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11592 126,58 137,70 125,86 133,01 137,39 139,01 137,21 135,08 99,64 92,68
Vt (verizni indeks) 0,00 11592 109,20 108,79 91,40 105,68 103,29 101,18 98,70 98,45 73,76 93,02
Splitsko-dalmatinska 195741 222030 249.859  268.187 296.834 314.936  339.686  389.277  436.680 474.019  463.676  454.798
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 1343 127,65 137,01 151,65 160,89 173,54 198,87 223,09 24217 236,88 23235
Vt (verizni indeks) 0,00 113,43 112,53 107,34 110,68 106,10 107,86 114,60 112,18 108,55 97,82 98,09
idi 105.612 120245  131.638 144526 174550 177.352 179.905 184380 187.495 187.853 184,769  175.951

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 113,86 124,64 136,85 165,27 167,93 170,35 174,58 177,53 17787 174,95 166,60
Vt (verizni indeks) 0,00 113,86 10947 109,79 120,77 101,61 101,44 102,49 101,69 100,19 98,36 95,23
Virovitiko-podravska 69.225 82419  90.266  101.818 125372 131430 127.512 116314 107.339  104.625 93389  84.836
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 119,06 13040 147,08 181,11 189,86 184,20 168,02 155,06 151,14 13491 122,55
Vt (verizni indeks) 0,00 119,06 109,52 112,80 123,13 104,83 97,02 91,22 92,28 97,47 89,26 90,84
Vukovarsko-srijemska 104.801  117.918  125.569 129754 152472 166,956 193.224 217115 224103  231.241 204768  179.521
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 112,52 119,82 12381 14549 15931 18437 207,17 21384 22065 19539 17130
Vt (verizni indeks 0,00 112,52 106,49 103,33 117,51 109,50 115,73 112,36 103,22 103,19 88,55 87,67
Zadarska 98.063  108.330 123375 136522 154.026 162.682 174.957 190.356  194.098 214.777 162.045 170017
100,00 11047 12581 139,22 157,07 165,90 17841 19412 197,93 219,02 165,25 173,38

0,00 11047 113,89 110,66 112,82 105,62 107,55 108,80 101,97 110,65 7545 10492

155350 178970 194.680 211191 225.840 233453  233.906  232.860 259.478  282.989  309.696  317.606

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11520 12532 13595 14537 150,28 150,57 149,89 167,03 182,16 19935 20445
Vt (verizni indeks) 0,00 115,20 108,78 108,48 106,94 103,37 100,19 99,55 111,43 109,06 109,44 102,55

Ukupno

2.506.228 2.854.558 3.161.456 3.460.584 3.779.858 3.936.022 4.159.696 4.426.221 4.601.469 4.784.265 4.437.460 4.284.889
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Tre¢a Zupanija u ovoj grupi je Sisacko-moslavacka (SMZ), sa manjkom
stanovni$tva od 7,32% (bazni indeks 2011. = 92,68). Tokom cijelog promatra-
nog perioda do 1991. stanovnistvo se kontinuirano blago povec¢avalo, odnosno
stagniralo, prosje¢no za oko 32%, da bi se ono naglo smanjilo za 31,39% prema
popisu 2011. ili za 78.893 stanovnika.

U drugoj grupi Zupanija sa pozitivhim saldom stanovnistva je pet Zupanija:
Splitsko-dalmatinska Zupanija (SDZ) sa povecanim stanovni$tvom vise od
dva puta (bazni indeks 2011. = 232,35). Stanovni$tvo ove Zupanije se kontinu-
irano povecavalo tokom cijelog promatranog perioda, prosje¢no po stopi od
81,6%. Ali kako pokazuju verizni indeksi taj rast izmedu popisnih razdoblja
je bio na pocetku veoma blag, gotovo stagnantan, a kasnije, uglavnom, veoma
blag, sve do razdoblja poslije Drugog svjetskog rata (1948-1991) kada se tem-
po rasta znatno povecava (bazni indeks = 160), da bi na kraju ovog perioda
(1991-2011) u samostalnoj drzavi bio i degresivan (bazni indeks = 95,9). Ana-
liti¢ki gledano, verizni indeksi u periodu poslije 1991. godine pokazuju pad
broja stanovnika za 2,18% (1991-2001), odnosno za 1,92% (2001-2011), ili
ukupno u odnosu na 1991. za 4,06%, ili za 19.221 stanovnika.

Naredna u ovoj grupi je Brodsko-posavska zupanija (BPZ) sa povecanim
stanovni$tvom od oko dva puta (bazni indeks 2011. = 203,98). Stanovni$tvo
ove zupanije se kontinuirano povecavalo tokom promatranog perioda, pro-
sjecno po stopi od 84,67%. Verizni indeksi pokazuju stanovite oscilacije u tom
demografskom rastu, ali veoma blage naravi, da bi na kraju ovog dugog vre-
menskog niza poslije 1991. doslo do potpune stagnacije a potom do relativno
naglog pada ukupnog stanovni$tva ove zupanije: bazni indeksi u odnosu na
stanje 1991. iznosili su 2001. = 101,00, a 2011. = 90,62, ili manjak od 16.423
stanovnika.

Potom slijedi Osjecko-baranjska Zupanija (OBZ) gdje se ukupno stanov-
nistvo u promatranom periodu vise nego udvostrucilo (bazni indeks 1991. =
223,32,a22001. = 201,01, sa prosje¢cnom stopom rasta od 79,37%), da bi se ono
u zadnja dva popisa u samostalnoj drzavi smanjilo za oko 10% (2001) odnosno
za oko 8% (2011), ili ukupno za oko 17%, tj. za 62.161 stanovnika.

Slican trend porasta stanovni$tva imala je i Vukovarsko-srijemska Zupa-
nija (VSZ) dije se stanovni$tvo do 1991. vise nego udvostrucilo (bazni indeks
= 220,65), sa prosjecnom stopom rasta od 68,5%, da bi se ono u zadnja dva
popisa smanjilo za 22,37% ili za 51.720 stanovnika.

Ovoj skupini Zupanija jo$ pripada i Zagrebacka zupanija (ZZ) u kojoj se
ukupno stanovni$tvo u analiziranom periodu takoder udvostrucilo (bazni in-
deks 2011. = 204,45). Jedino u ovoj i Istarskoj Zupaniji (IZ) stanovnistvo se
u novoj samostalnoj drzavi povecavalo: u prvoj za 12,23 a u drugoj za 1,82%.

Za sve ostale zupanije (13) moze se konstatirati da se ukupno stanovnistvo
sporo ili blago povecavalo sa vise stagnantnih razdoblja, a u periodu poslije
Drugog svjetskog rata sa znatno brzim porastom stanovnistva, dok u vrijeme
samostalne drzave poslije 1991. godine sa uglavnom degresivnim trendovima.

U cijelom promatranom periodu u svim Zupanijama hrvatsko stanovnis-
tvo se kontinuirano povecavalo, §to pokazuju bazni indeksi, i to u rasponu od
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244,56 u Zadarskoj zupaniji (ZZ), do 105,08 u Krapinsko-zagorskoj Zupaniji
(KZZ). Iznimke od ovog opéeg trenda su Licko-senjska zupanija (LSZ) i Istar-
ska zupanija (IZ), s negativnim baznim indeksima od 50,32 odnosno 89,62.
Najvece povecanje hrvatskog stanovnistva, koje se krece od dva do dva i pol
puta, ima pet Zupanija: Zadarska Zupanija (ZZ) 244,56, Brodsko-posavska zu-
panija (BPZ) 231,42, Splitsko-dalmatinska zupanija (SDZ) 233,80, Pozesko-
slavonska zupanija (PSZ) 211,65 i Osjecko-baranjska Zupanija (OBZ) 211,02.
Za ovako dugi period od 131 godine ova su povecanja relativno povoljna, od-
nosno umjereno povoljna, dok su blaga povecanja hrvatskog stanovnistva u
ostalim Zupanijama zapravo stagnantna.

Do oscilacija u broju hrvatskog stanovnistva, ve¢ih ili manjih razmjera (ta-
blica 5), dolazilo je u vise intervala izmedu popisa, na $to ukazuju verizni in-
deksi. Uglavnom su to periodi poraca (tablica 5 A).

Najvecu realativnu zastupljenost hrvatskog stanovnistva u ukupnom sta-
novni$tvu od 90 i vide posto i ujedno najvecu stabilnost tolikog udjela tokom
i na kraju promatranog perioda, imalo je pet Zupanija: Krapinsko-zagorska
(u rasponu od 99,68% 1880. godine do 97,51% 1991); Medimurska (u ras-
ponu od 91,51% 1910. do 98,74% 1948. godine); Koprivni¢ko-krizevacka (u
rasponu od 87,97% 1900. do 96,20% 2011. godine); Dubrovacko-neretvanska
(u rasponu od 83,30% 1981. do 98,38% 1880. godine); Brodsko-posavska (u
rasponu od 80,60% 1991. do 94,99% 2011. godine; Splitsko-dalmatinska (u
rasponu od 86,78% 1991. do 97,08% 2011. godine); Varazdinska (u rasponu
od 95,42% 1981. do 98,08% 1890. godine); i Zagrebacka Zupanija (u rasponu
0d 92,28% 1981. g. do 97,96% 1948. godine).
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Kretanje stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti po Zupanijama (1880-2011)

Hrvati po Zupanijama

Tupanija 1880. 1890. 1900, 1910, 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011,
B‘elovarsko-hilogovska 66.166 89.029 73.676 80.389 104954  109.258  109.171  104.871 91.758 97.766  109.871  101.582
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 134,55 111,35 121,50 158,62 165,13 165,00 158,50 138,68 147,76 166,05 153,53
Vit (verizni indeks) 0,00 134,55 82,76 109,11 130,56 104,10 99,92 96,06 87,50 106,55 112,38 92,46
Bradsko-gosavska 65.089 75.218 74.900 84.439 110746 117760 128,198  132.993  128.066  141.056  166.129  150.632
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 115,56 115,07 129,73 170,15 180,92 196,96 204,32 196,76 216,71 25523 23142
Vt (verizni indeks) 0,00 115,56 99,58 112,74 131,16 106,33 108,86 103,74 96,30 110,14 117,78 90,67
Dubrovatko-neretvanska 68.061 73.410 76.473 80.814 84.892 88.972 92.639 96.140 96.364  108.741  114.621  115.668
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 107,86 112,36 118,74 12473 130,72 136,11 141,26 141,58 159,77 168,41 169,95
Vit (verizni indeks) 0,00 107,86 104,17 105,68 105,05 104,81 104,12 103,78 100,23 112,84 105,41 100,91
Grad Zagreb 64.542 79.040 92,636 115416 316108  347.217 423.720 538509  581.384  659.926 716.344  735.824
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 12246 143,53 17882 489,77 537,97 656,50 83435 900,781 022,481 109,891 140,07
Vt (verizni indeks) 0,00 122,46 117,20 124,59 273,89 109,84 122,03 127,09 107,96 113,51 108,55 102,72
Istarska 158.644  175.342 85.421 108.593  121.073  122.849 147.232 139.711  134.876 111.581 148.328 142.173
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,53 53,84 68,45 7632 7744 92,81 88,07 85,02 7033 93,50 89,62
Vt (verizni indeks) 0,00 110,53 48,72 127,13 111,49 101,47 119,85 94,89 96,54 82,73 132,93 95,85
Karlovacka 104.800 114,055 116.864  119.386  133.157 135759  136.832 133.467 120.514  124.409 119.490  110.996
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 108,83 111,51 113,92 127,06 129,54 130,56 127,35 114,99 1871 114,02 105,91
Vt (verizni indeks) 0,00 108,83 102,46 102,16 111,53 101,95 100,79 97,54 90,29 103,23 96,05 92,89

ivnicl 4 96766 111542  116.638  127.961  132.617 133.067 134371 130.409 122153 120349  119.450 111.188
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 115,27 120,54 132,24 137,05 137,51 138,86 13477 126,24 12437 12344 114,90
Vt (verizni indeks) 0,00 115,27 104,57 109,71 103,64 100,34 100,98 97,05 93,67 98,52 99,25 93,08
KraEinsko-lanrska 124999  139.119 150461  167.235 182.583  177.803  167.547 159.304 149.337 145.670 140.212 131352
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,30 12037 133,79 146,07 142,24 134,04 127,44 11947 116,54 11217 105,08
Vt (verizni indeks) 0,00 111,30 108,15 111,15 109,18 97,38 94,23 95,08 93,74 97,54 96,25 93,68
Licko-senjska 85.166 92.237  100.979  100.065 81.284 76.611 70.325 63.405 51.496 50.195 46.245 42.857
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 108,30 118,57 11749 95,44 89,95 82,57 7445 60,47 58,94 54,30 50,32
Vit (verizni indeks) 0,00 108,30 109,48 99,09 81,23 94,25 91,79 90,16 81,22 97,47 92,13 92,67

i 65.631 72.696 74531 81.276  109.293  110.688  109.995 112764  110.600 112.645 112746  106.744
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,76 113,56 12384 166,53 168,65 167,60 171,82 168,52 171,63 171,79 162,64
Vt (verizni indeks) 0,00 110,76 102,52 109,05 134,47 101,28 99,37 102,52 98,08 101,85 100,09 94,68
0Osjecko-baranjska 124160 144335 88.837  103.590 186.493  198.004  229.842 244057 227.744 262216  277.245  262.004
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 116,25 71,55 8343 150,20 159,47 185,12 196,57 18343 211,19 223,30 211,02
Vit (verizni indeks) 0,00 116,25 61,55 116,61 180,03 106,17 116,08 106,18 93,32 11514 105,73 94,50
Pozesko-slavonska 33.323 42806 35948 42645 54171  57.838  63.127  67.272  61.762  67.158  76.118  70.529
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 128,46 107,88 12797 162,56 173,57 189,44 201,88 185,34 201,54 22842 211,65
Vt (verizni indeks) 0,00 128,46 83,98 118,63 127,03 106,77 109,14 106,57 91,81 108,74 113,34 92,66
Primorsko-goranska 174257 192,635 165337  169.294 159.727  186.044  210.128  221.800 220.230  244.791 258438  255.730
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,55 94,88 97,15 91,66 106,76 120,59 127,28 126,38 140,48 148,31 146,75
Vit (verizni indeks) 0,00 110,55 85,83 102,39 94,35 116,48 112,95 105,55 99,29 111,15 105,57 98,95
Sibensko-kninska 58.781 63.971 72.960 79.920 92.998 97.887  102.903 99.747 89.151 93.989 99.838 95.582
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 108,83 12412 135,96 15821 166,53 175,06 169,69 151,67 159,90 169,85 162,61
Vit (verizni indeks) 0,00 108,83 114,05 109,54 116,36 105,26 105,12 96,93 89,38 105,43 106,22 95,74
Sisacko-moslavacka 97.019  109.927  109.336  119.462  128.646  135.166  140.919 142252 128.260 135741  152.196  142.077
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 113,30 112,70 12313 132,60 139,32 145,25 146,62 132,20 13991 156,87 146,44
Vit (verizni indeks) 0,00 113,30 99,46 109,26 107,69 105,07 104,26 100,95 90,16 105,83 112,12 93,35
SEIitsko-daImatinska 188.846 214,057 237.374 252514  284.219 298.996 321.911 357.873 378931 430.483  446.539  441.526
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 113,35 125,70 13371 150,50 158,33 170,46 189,51 200,66 227,95 236,46 233,80
Vit (verizni indeks) 0,00 113,35 110,89 106,38 112,56 105,20 107,66 111,17 105,88 113,60 103,73 98,88

zdi 103.575  117.936  126.010  139.917 171.993  174.018 175.801 179.050  178.912 181.187 180.474  172.192
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11387 121,66 135,09 166,06 168,01 169,73 172,87 172,74 174,93 174,24 166,25
Vt (verizni indeks) 0,00 113,87 106,85 111,04 122,93 101,18 101,02 101,85 99,92 101,27 99,61 9541
Virovi ko-Eodlavska 49.211 59.547 41.959 51.075 86.948 92.437 91.761 84.115 71.977 75341 83.554 77.897
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 121,00 85,26 103,79 176,68 187,84 186,46 170,93 146,26 153,10 169,79 158,29
Vit (verizni indeks) 0,00 121,00 70,46 121,73 170,24 106,31 99,27 91,67 85,57 104,67 110,90 93,23
Vukovarsko-srijemska 77.437 86.541 66.012 66.749  107.210  117.485  136.627  148.597  143.039  158.113  160.277  142.135
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11,76 8525 86,20 13845 151,72 17644 191,89 184,72 204,18 206,98 183,55
Vt (verizni indeks) 0,00 11,76 76,28 101,12 160,62 109,58 116,29 108,76 96,26 110,54 101,37 88,68
Zadarska 64.355 71.187 70.283 70.283  105.065 111570  119.769 132248  128.660 151.377 151.188  157.389
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,62 109,21 121,03 163,26 17337 186,11 205,50 199,92 23522 23493 244,56
Vt (verizni indeks) 0,00 110,62 98,73 110,83 134,89 106,19 107,35 110,42 97,29 117,66 99,88 104,10
Zagrebaéka 147.955  171.004 185379 202914 221.222  227.196  227.072  225.063  239.447  263.622  297.868  308.244
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 115,58 12529 137,15 149,52 153,56 15347 15212 161,84 17818 201,32 208,34
Vit (verizni indeks) 0,00 115,58 108,41 109,46 109,02 102,70 99,95 99,12 106,39 110,10 112,99 103,48
Ukupno 2.018.782 3.295.632 4.162.012 4.371.542 6.975.393 9.116.623 5.339.893 0.513.643 7.454.663 1.736.353 6.977.173 1.874.321
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5/B

Srbi po Zupanijama

Zupanija 1880. 1890. 1900. 1910. 1948. 1953. 1961. 1971. 1981. 1991. 2001. 2011,
j bil k 33.551 37.898 39.466 40.853 36.598 36.808 35.812 31.533 22.881 23.255 9.421 7.552
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 112,96 117,63 121,76 109,08 109,71 106,74 93,99 68,20 69,31 28,08 251
Vt (verizni indeks) 0,00 112,96 104,14 103,51 89,58 100,57 97,29 88,05 72,56 101,63 40,51 80,16
Brodsko-Eosavska 11.872 14.287 15.256 16.962 17.740 19.590 21.768 23.722 17.974 19.957 5.347 4.124
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 120,34 128,50 14287 149,43 165,01 183,36 199,81 151,40 168,10 45,04 3474
Vit (verizni indeks) 0,00 120,34 106,78 111,18 104,59 110,43 111,12 108,98 7577 111,03 26,79 77,13
Dubrovacko-neretvanska 1.006 964 1.298 1.320 2.279 3.442 4.495 5.477 5.370 6.249 2.409 2,095
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 95,83 129,03 131,21 20654 34215 44682 54443 53380 621,17 23946 20825
Vt (verizni indeks) 0,00 95,83 134,65 101,69 172,65 151,03 130,59 121,85 98,05 116,37 38,55 86,97
Grad Zaﬂreh 989 1.277 2231 3.220 13.413 17.671 24308 38.591 39.200 46.200 18.811 17.526
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 129,12 225,58 32558 135622 178675  2457,84 390202 396360 467139 190202  1772,09
Vit (verizni indeks) 0,00 129,12 174,71 144,33 416,55 131,75 137,56 158,76 101,58 117,86 40,72 93,17
Istarska 0 0 0 0 1316 3.524 6.838 8.337 7.802 9.754 6.613 7.206
It (bazni indeks), 1880=100 0,00 0,00 0,00 0,00 100,00 267,78 519,60 633,51 592,86 74119 502,51 547,57
Vt (verizni indeks) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 267,78 194,04 121,92 93,58 125,02 67,80 108,97
Karlovacka 64.115 71.302 73.815 74.878 59.323 63.228 62.438 54.939 45.350 46.888 15.651 13.408
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,21 11513 116,79 92,53 98,62 97,38 85,69 70,73 7313 2441 2091
Vit (verizni indeks) 0,00 111,21 103,52 101,44 79,23 106,58 98,75 87,99 82,55 103,39 33,38 85,67
KDElivn izevacka 7.117 8.275 8.435 8.262 6.423 7.507 7.106 5.691 4.623 4.051 2408 2.196
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 116,27 118,52 116,09 90,25 105,48 99,85 79,96 64,96 56,92 3383 3086
Vit (verizni indeks) 0,00 116,27 101,93 97,95 77,74 116,88 94,66 80,09 81,23 87,63 59,44 91,20
Krapinsko-zagorska 18 37 108 80 159 326 511 451 776 356 224 217
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 205,56 600,00 444,44 88333 181111 283889 250556  4311,11 1977,78 124444 120556
Vit (verizni indeks) 0,00 205,56 291,89 74,07 198,75 205,03 156,75 88,26 172,06 45,88 62,92 96,88
ska 70.184 77.814 84.965 81.486 49.354 48.199 46.717 40.120 31.262 30.979 6.193 6.949

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11087 121,06 116,10 70,32 68,68 66,56 57,16 44,54 4414 882 9,90
Vt (verizni indeks) 0,00 110,87 109,19 9591 60,57 97,66 96,93 85,88 77,92 99,09 1999 11221
Medimurska 2 4 2 35 170 425 644 500 456 421 248 249
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 200,00 100,00 175000  8500,00 21250,00 3220000 25000,00 22800,00 2105000 12400,00 12450,00
Vt (verizni indeks) 0,00 200,00 50,00  1.750,00 485,71 250,00 151,53 77,64 91,20 92,32 5891 100,40
Osjecko-baranjska 24.386 27.072 27.218 29.992 50.201 54.221 62.082 65.068 51.602 57.169 28.866 23.657
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,01 111,61 122,99 205,86 222,34 254,58 266,83 211,61 23443 11837 97,01
Vit (verizni indeks) 0,00 111,01 100,54 110,19 167,38 108,01 114,50 104,81 79,30 110,79 50,49 81,95
Pozesko-slavonska 19.642 22.656 24.656 28.476 25.978 27.833 28.623 26.558 20.260 22.572 5.616 4.680
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11534 12553 144,98 132,26 141,70 145,72 13521 103,15 11492 28,59 2383
Vit (verizni indeks) 0,00 115,34 108,83 115,49 91,23 107,14 102,84 92,79 76,29 111,41 24,88 83,33
Primorsko-goranska 4.542 4.975 4513 4.917 5.786 10.206 14.254 21.619 21.808 28399 15.005 14.888
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 109,53 99,36 108,26 12739 224,70 31383 475,98 480,14 625,25 33036 327,79
Vt (verizni indeks) 0,00 109,53 90,71 108,95 117,67 176,39 139,66 151,67 100,87 130,22 52,84 99,22
Sibensko-kninska 33.951 39.292 42.821 47.075 54.793 58.242 59.959 55.997 47.585 52.185 10.229 11.518
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 115,73 12613 138,66 161,39 171,55 176,60 164,93 140,16 153,71 30,13 3393
Vt (verizni indeks) 0,00 115,73 108,98 109,93 116,40 106,29 102,95 93,39 84,98 109,67 19,60 112,60
Sisacko-moslavacka 88.121  104.448  113.527  122.407 97.871  103.680  105.833  102.211 85.559 91.304 21.617 21.002
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11853 12883 13891 111,06 117,66 12010 11599 97,09 10361 2453 238
Vt (verizni indeks) 0,00 118,53 108,69 107,82 79,96 105,94 102,08 96,58 83,71 106,71 23,68 97,16
Selitsko-dalmatinska 6.684 7.829 8.483 9.644 10.200 12,343 12,754 15.501 14.968 15.374 5.520 4.797
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 117,13 126,92 144,28 152,60 184,66 190,81 23191 22394 230,01 82,59 nun
Vit (verizni indeks) 0,00 117,13 108,35 113,69 105,77 121,01 103,33 121,54 96,56 102,71 35,90 86,90
Varazdinska 927 1.007 1.259 1.194 994 1.641 2.150 2.100 1.613 1.428 761 699
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 108,63 13581 12880 107,23 177,02 231,93 226,54 174,00 154,05 82,09 7540
Vt (verizni indeks) 0,00 108,63 125,02 94,84 83,25 165,09 131,02 97,67 76,81 88,53 53,29 91,85
Virovitiiko-Eodravska 17.995 20.087 19.883 21.956 33.302 34.368 32.299 27.137 21.380 21.905 6.612 5.144
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,63 110,49 122,01 185,06 190,99 17949 150,80 118,81 121,73 36,74 2859
Vit (verizni indeks) 0,00 111,63 98,98 110,43 151,68 103,20 93,98 84,02 78,79 102,46 30,18 77,80
Vukovarsko-srijemska 20.231 22.479 22.688 23.059 30.749 34.088 40.699 45.828 39.251 45.491 31.644 27.824
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11,11 11214 113,98 151,99 168,49 201,17 226,52 194,01 224,86 156,41 137,53
Vt (verizni indeks) 0,00 111,11 100,93 101,64 13335 110,86 119,39 112,60 85,65 115,90 69,56 87,93
Zadarska 33.624 37.045 41.447 44.975 46.118 48.767 51.701 51.706 47.091 51.846 5.716 8.184
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 1017 12327 13376 137,16 145,04 15376 153,78 140,05 154,19 17,00 2434
Vit (verizni indeks) 0,00 110,17 111,88 108,51 102,54 105,74 106,02 100,01 91,07 110,10 11,02 143,18
Zagvebai.ka 2955 3.271 3.402 3.423 2272 3.402 3.941 3.703 4.692 5.881 2.720 2.718
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 110,69 11513 115,84 76,89 11513 133,37 12531 158,78 199,02 92,05 91,98
Vt (verizni indeks) 0,00 11069 104,00 100,62 66,37 149,74 115,84 9396 126,71 12534 46,25 9993

Ukupno 441912 502019 535473 564214  545.039  589.511 624.932  626.789  531.503  581.664  201.631  186.633
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5/C

Ostalo stanovnistvo po Zupanijama

Zupanija 1880. 1890. 1900. 1910. 1948. 1953. 1961. 1971. 1981. 1991. 2001. 2011,
j bil k 1.703 3.974 37.683 41.797 25.705 24.582 22.616 21.402 34.819 23.021 13.792 10.630
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 23335 221274 245432 150940 144345 132801 1.25672 204457 135179 809,86 624,19
Vt (verizni indeks) 0,00 233,35 948,24 110,92 61,50 95,63 92,00 94,63 162,69 66,12 5991 77,07
Brodsko-Eosavska 778 1.246 9.823 15.139 5.950 5.264 4343 7.350 21.627 13.985 5.289 3.819
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 160,15 126260  1.945.89 764,78 676,61 558,23 94473 277982 179756 679,82 490,87
Vit (verizni indeks) 0,00 160,15 788,36 154,12 39,30 88,47 82,50 169,24 294,24 64,66 37,82 7221
Dubrovacko-neretvanska 118 334 5.364 5.531 1.364 2.398 2.459 6.514 13949 11339 5.840 4.805
It (bazni indeks), 1880=100 10000 28305 454576 468729 115593 203220 208390 552034 11821,19 960932 494915 407203
Vt (verizni indeks) 0,00 283,05 1.605,99 103,11 24,66 175,81 102,54 264,90 214,14 81,29 51,50 82,28
Grad Zaﬂreh 1.631 2.499 16.669 17.674 26.982 28.989 30.017 52772 102.457 71.700 43.990 36.667
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 15322 1022,01 108363 165432 177738 184040 323556 628185 439608  2697,12 224813
Vt (verizni indeks) 0,00 153,22 667,03 106,03 152,66 107,44 103,55 175,81 194,15 69,98 61,35 83,35
Istarska 1.356 854  109.034  128.388 60.951 48.721 22.768 27.151 45.654 83.011 51.403 58.676
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 62,98 804086 946814 449441 359299 167906 200229  3366,81 612176 379078  4327,14
Vt (verizni indeks) 0,00 62,98 1276745 117,75 47,47 7993 46,73 119,25 168,15 181,83 61,92 114,15
Karlovacka 3.305 3.547 3.615 3.695 2.163 2.761 3.161 6.690 20.305 13.280 6.646 4.495
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 107,32 109,38 111,80 65,45 83,54 95,64 202,42 614,37 401,82 201,09 136,01
Vit (verizni indeks) 0,00 107,32 101,92 102,21 58,54 127,65 114,49 211,64 303,51 65,40 50,05 67,63
KDElivn izevacka 1.646 1.955 7.508 6.323 1.657 1.788 1.542 2.894 7.014 4.997 2.609 2.200
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 118,77 456,14 384,14 100,67 108,63 93,68 175,82 426,12 303,58 158,51 133,66
Vit (verizni indeks) 0,00 118,77 384,04 84,22 26,21 107,91 86,24 187,68 242,36 71,24 5221 84,32
Krapinsko-zagorska 377 391 1.478 1.089 578 809 894 1.492 3.429 2753 1.996 1.323
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 103,71 392,04 288,86 15332 214,59 237,14 395,76 909,55 730,24 529,44 35093
Vt (verizni indeks) 0,00 103,71 378,01 73,68 53,08 139,97 110,51 166,89 229,83 80,29 72,50 66,28
ska 32 33 927 841 217 867 1.287 2.908 8.078 3.961 1.239 1.121

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 10313 289688 262813 67813 270938  4021,88  9087,50 2524375 1237813  3871,88 350313
Vt (verizni indeks) 0,00 103,13 2.809,09 90,72 25,80 399,54 148,44 225,95 277,79 49,03 31,28 90,48
Medimurska 1.005 1.180 5.486 7.506 1.223 1.438 1.434 2396 5.769 6.800 5432 6.811
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11741 545,87 746,87 121,69 143,08 142,69 23841 574,03 676,62 540,50 677,71
Vt (verizni indeks) 0,00 11741 464,92 136,82 16,29 117,58 99,72 167,09 240,78 117,87 79,88 125,39
0Osjecko-baranjska 15.879 17.668 93.654 97.525 43.976 42.238 37.041 42.039 76.940 47.808 24.395 19.371
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 111,27 589,80 614,18 276,94 266,00 23327 264,75 484,54 301,08 153,63 121,99
Vit (verizni indeks) 0,00 11,27 530,08 104,13 45,09 96,05 87,70 113,49 183,02 62,14 51,03 7941
Pozesko-slavonska 1.218 2.639 18.537 19.906 9.497 9.090 7.590 7.920 17.167 9.604 4.097 2.825
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 21667 152192 163432 779,72 746,31 623,15 65025 140944 788,51 336,37 231,94
Vit (verizni indeks) 0,00 216,67 702,43 107,39 47,71 95,71 83,50 104,35 216,76 55,94 42,66 68,95
Primorsko-goranska 447 1.324 47.803 65.143 42,122 20.531 16.239 27.241 62.000 49.940 32.062 25.577
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 29620 10694,18 1457338 942327 459306 363289 609418 1387025 1117226 717271 572192
Vt (verizni indeks) 0,00 29620 3.610,50 136,27 64,66 48,74 79,10 167,75 227,60 80,55 64,20 79,77
Sibensko-kninska 122 39 2529 3.243 569 1.276 1.895 5455 15.392 6.303 2.824 2.275
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 3197 207295 265820 46639 104590 155328 447131 1261639 516639 231435 186475
Vit (verizni indeks) 0,00 31,97 648462 128,23 17,55 224,25 148,51 287,86 282,16 40,95 44,80 80,56
Sisacko-moslavacka 919 1.300 12.651 14.338 7.664 8.636 8.883 14.180 41.473 24.287 11.574 9.360
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 14146 137661 1560,17 833,95 939,72 966,59 154298 451284 264276 125941 1018,50
Vt (verizni indeks) 0,00 141,46 973,15 113,33 53,45 112,68 102,86 159,63 292,48 58,56 47,66 80,87
Selitsko-dalmatinska 211 144 4.002 6.029 2415 3.597 5.021 15.903 42.781 28.162 11.617 8.475
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 6825 189668 285735 114455 170474 237962 753697 2027536 1334692 550569  4016,59
Vt (verizni indeks) 0,00 6825 277917 150,65 40,06 148,94 139,59 316,73 269,01 65,83 41,25 72,95
zdil 1.110 1302 4369 3415 1.563 1.693 1.954 3.230 6.970 5.238 3.534 3.060

It (bazni indeks), 1880=100 100,00 117,30 393,60 307,66 140,81 152,52 176,04 290,99 627,93 471,89 31838 275,68
Vt (verizni indeks) 0,00 117,30 335,56 78,16 45,77 108,32 11542 165,30 215,79 75,15 6747 86,59
Virovitiiko-Eodravska 2,019 2.785 28.424 28.787 5.122 4.625 3.452 5.062 13.982 7379 3.223 1.795
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 137,94 140783 142580 253,69 229,07 170,98 250,72 692,52 365,48 159,63 88,91
Vt (verizni indeks) 0,00 137,94 102061 101,28 17,79 90,30 74,64 146,64 276,21 52,77 43,68 55,69
Vukovarsko-srijemska 7.133 8.898 36.869 39.946 14.513 15.383 15.898 22.690 41.813 27.637 12.847 9.562
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 124,74 516,88 560,02 203,46 215,66 222,88 318,10 586,19 38745 180,11 134,05
Vit (verizni indeks) 0,00 124,74 414,35 108,35 36,33 105,99 103,35 142,72 184,28 66,10 46,48 7443
Zadarska 84 98 11.645 13.655 2.843 2.345 3.487 6.402 18.347 11.554 5.141 4.444
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 11667 1386310 1625595 338452 279167  4151,19 762143 2184167 1375476 612024 529048
Vit (verizni indeks) 0,00 116,67 11.882,65 117,26 20,82 82,48 148,70 183,60 286,58 62,97 44,50 86,44
Zagvebai.ka 4.440 4.695 5.899 4.854 2346 2.855 2.893 4.094 15.339 13.486 9.108 6.644
It (bazni indeks), 1880=100 100,00 105,74 132,86 109,32 52,84 64,30 65,16 9221 34547 303,74 205,14 149,64
Vt (verizni indeks) 0,00 105,74 125,64 82,29 48,33 121,70 101,33 141,51 374,67 87,92 67,54 72,95

Ukupno 45533 56905  463.969  524.824 259.420 229.886  194.874 285785 615305  466.245  258.658  223.935
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Relativno najmanju naseljenost hrvatskog stanovnistva imali su Sisacko-
moslavacka Zupanija (54,01% 1991.) i Istarska Zupanija (54,80% 1991. go-
dine).

Dinamiku razvoja srpskog stanovnistva (tablica 5B) u gotovo svim Zupa-
nijama obiljezava znatna, rekli bismo, velika oscilatornost, koja se ogleda u dis-
kontinuitetu, u kojem se izmjenjuju trendovi stagnacije, ili nikakvog rasta, kao
i blagog ili naglog opadanja broja stanovnika, narocito kada se ta kretanja ana-
liziraju prema razdobljima drzavno-pravnih sustava u kojima su se provodili
popisi stanovnistva. Medutim, zanimljivo je da udio srpskog stanovni$tva u
ukupnom stanovnistvu toliko ne varira, odnosno da se odrzava na nekoj odre-
denoj priblizno istoj razini u pojedinim Zupanijama, to jest relativno je stabilan
sve do popisa 1991. godine, kada dolazi do drasti¢nog opadanja broja srpskog
stanovni$tva u svim Zupanijama, sa stanovitim razlikama u obimu.

Ostale nehrvatske narodnosne skupine, koje statistika obi¢no svrstava
pod ostalo (ili nacionalne manjine), (tablica 5C) po svojoj strukturi sloze-
na je demografska kategorija, jer sadrzi ve¢i broj razli¢itih nacionaliteta. Kao
$to analizirani popisi pokazuju, ona je oduvijek bila prisutna u zemljama na
ovim nasim prostorima, zapravo je nasa specifi¢nost po kojoj smo poznati kao
multietni¢ka ljudska zajednica, $to potvrduju nasih 14 analiziranih popisa sta-
novni$tva (ukupan broj pripadnika ove kategorije ,,ostalo” krece se od 47.686
(1,90%) 1880. g. do 750.922 (16,34%) 1981. g. Tokom cijelog promatranog pe-
rioda pripadnici ove kategorije su se vi$estruko broj¢ano povecavali (¢ak i vise
od 40 puta, kao npr. u gradu Zagrebu), kako pokazuju bazni indeksi, ali djelo-
mic¢no i zbog relativno niskog broja na pocetku, tj. u prvom popisu. Ali bilo je
i perioda relativno ve¢ih padova broja i udjela u ukupnom stanovnistvu (npr.
poslije 1910.).

Do najvecih promjena u zastupljenosti hrvatskog i srpskog stanovnistva u
ukupnom stanovni$tvu Zupanija, doslo je u periodu poslije 1991. godine, §to su
registrirali provedeni popisi stanovnistva 2001. i 2011. godine.

Tablica 6
Promjene u zastupljenosti hrvatskog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu zu-
panija (1991-2011)%*

. Udio (%) % (+/-) (+/-) stan,
Zupanija -
1991, 2001, 2011, 2001, 2011, 1991-2011 (aps. broj)
Bilogorsko-bjelovarska 67,87 82,56 8482 41469  +16,95 +3.816
Brodsko-posavska 80,60 93,96 9499  +1336  +14,39 +9.576
Dubrovacko-neretvanska 86,08 93,29 94,3 +7.21 +8,29 +6.927
Istarska 54,60 71,88 68,33 +17,28 41373 +30.592
Karlovacka 67,40 84,27 86,11 +1687  +18,71 -13413
Koprivnicko-krizevacka 93,01 9597 96,20 +2,96 +3,19 -9.161
Krapinsko-zagorska 97,91 98,44 98,84 +0,53 +0,93 -14318
Licko-senjska 58,96 86,15 84,15 +2719 42519 -7.338

% Tzvor: Tablica 5
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. Udio (%) % (+/-) (+/-) stan.
Zupanija .

1991, 2001, 2011,  2001.  2011. 1991-2011 (aps. broj)
Medimurska 93,98 95,20 93,80 +1,22 -0,18 -5.901
Osjecko-baranjska 7141 83,89 8589  +1248  +1448 2212
Pozesko-slavonska 67,61 88,68 90,38 +21,07 +22,77 +3.371
Primorsko-goranska 75,76 84,59 86,34 +883 +10,58 +10.939
Sibensko-kninska 61,64 88,44 8739 42680  +2575 +1.593
Sisacko-moslavacka 54,01 82,10 82,39 +28,09 +28,38 +5.336
Splitsko-dalmatinska 90,82 96.30 97,08 +5,48 +6,26 +11.043
Varazdinska 96,45 97,68 97,86 +123 +141 -8.995
Viroviticko-podravska 72,01 89,47 91,82  +1746  +1981 +2.556
Vukovarsko-srijemska 68,38 78,27 7917 +989 410,79 -15.978
Zadarska 70,48 93,30 92,57 +22,82 +22,09 +6.012
Zagrebacka 93,16 96,18 97,05 +3,02 +3,89 +44.622
Ukupno (saldo) -10.166

Kao $to je vidljivo iz tablice 6, zastupljenost hrvatskog stanovnistva u uku-
pnom stanovni$tvu Zupanija poslije 1991. godine u samostalnoj drzavi konti-
nuirano se povecavalo i dostiglo razmjere karakteristicne za Ciste etnicke dr-
Zave, unato¢ negativnom saldu od preko deset tisu¢a stanovnika (medutim,
zajedno sa gradom Zagreb, koji ima status Zupanije, taj saldo je minimalno po-
zitivan za oko 2.000 stanovnika). U 11 Zupanija ta zastupljenost je presla grani-
cu od 90%, a u 3 se sasvim priblizila totalu od 100%, u 8 Zupanija ona se nalazi
izmedu 80 i 90%, dok u samo jednoj Zupaniji ta zastupljenost je ispod 70%, sto
govori o multietni¢nosti stanovnistva te Zupanije. Najvece promjene su se do-
godile u 5 Zupanija, gdje se hrvatsko stanovnistvo uvecalo za oko 1/5 odnosno
1/4. To su sljedece Zupanije: Sisacko-moslavacka (+ 28,38%), Sibensko-kninska
(+ 25,75%), Licko-senjska (+25,19%), Pozesko-slavonska (+22,77%) i Zadar-
ska zupanija (+22,09%). U 6 Zupanija zastupljenost hrvatskog stanovnistva se
uvecala od 10 do 20%. Uz zastupljenost, povecavao se i apsolutni broj hrvat-
skog stanovni$tva u vecini Zupanija (12), dok se u ostalim Zupanijama (8) taj
broj unekoliko smanjivao, ali uz zadrzavanje veéinske zastupljenosti (od preko
80%) u ukupnom stanovni$tvu Zupanije, zahvaljujuci, uglavnom, iseljavanju
srpskog stanovnistva.

Razlozi odnosno uzroci ovakvih demografskih promjena u strukturi sta-
novnistva bit ¢e jasniji poslije analize kretanja odnosno promjena u strukturi
nehrvatskog stanovnistva.

U svim Zupanijama je do$lo do znacajnog pada zastupljenosti srpskog sta-
novnistva u ukupnom stanovnistvu. Po tom osnovu moguce je razlikovati ne-
koliko skupina Zupanija.

U prvu skupinu sa najve¢im padom od preko 1/5 pa sve do 1/4 udjela iz
1991. g. su Sibensko-kninska (25,16%), Li¢ko-senjska (24,85%), potom Sisac-
ko-moslavacka (24,67%) i Zadarska zupanija (20,61%).

Druga skupina od tri Zupanije ima pad udjela 10 do 15% (Karlovacka
14,36%, Pozesko-slavonska 16,18% i Viroviticko-podravska 13,86%).
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U trecoj skupini su tri Zupanije sa gubitkom udjela 5-10% (Bjelovarska-
bilogorska 9,06%, Brodsko-posavska 8,38% i Osjecko-baranjska Zupanija sa
6,84%).

Sve ostale Zupanije (10) imaju pad tog udjela do 5%.

Tablica 7
Promjene u zastupljenosti srpskog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu Zupa-
nija (1991-2011)%

. Udio (%) %(+/-) (+/-) stan,
Zupanija -
1991, 2001, 2011, 2001, 2011, 1991/2011 (aps. broj)

Bilogorsko-bjelovarska 16,14 7,08 6,31 -9,06 -9,83 -15.703
Brodsko-posavska 11,40 3,02 2,60 -8,38 -8,80 -15.833
Dubrovacko-neretvanska 4,95 1,96 1,71 -299 =324 -4.154
Istarska 477 3,20 3,46 -1,57 -1,31 -2.648
Karlovacka 25,40 11,04 10,40 -14.36 -15,00 -33.480
Koprivnicko-krizevacka 3,13 1,93 1,90 -1,20 -1,23 -1.855
Krapinsko-zagorska 0,24 0,16 0,16 -0,08 -0,08 -139
Licko-senjska 36,39 11,54 13,65 -24,85 -22,74 -24.030
Medimurska 0,35 0,21 0,22 -0,14 -0.13 -172
Osjecko-baranjska 15,57 873 7,76 -6,84 -7,81 -33.512
Pozesko-slavonska 22,72 6,54 6,00 -16,18 -16,72 -17.892
Primorsko-goranska 8,79 491 5,03 3,88 3,76 -13.511
Sibensko-kninska 34,22 9,06 10,53 -25,16 -23,69 -40.668
Sisatko-moslavacka 36,33 11,66 12,18 2467 -2415 -70.302
Splitsko-dalmatinska 3,24 1,19 1,05 -2,05 -2,19 -10.577
Varazdinska 0,79 0,42 0,41 -0,37 -0,38 -729
Viroviticko-podravska 20,94 7,08 606  -1386  -14,88 -16.761
Vukovarsko-srijemska 19,67 15,45 15,50 -4,22 417 -17.667
Zadarska 24,14 3,53 4,81 -2061 -19,33 -43.662
Zagrebacka 2,08 0,88 0,86 -1,20 -1,22 -3.163
Ukupno (saldo) -366.458

Kada se ova smanjenja udjela srpskog stanovnistva u ukupnom stanovnis-
tvu izraze brojem stanovnika onda to ukupno iznosi 366.458, §to je impozan-
tna ali istovremeno i katastroficna brojka, nevidena u cijelom analiziranom
periodu od preko 130 godina. Ovome bi dodali: niti u periodu poslije Drugog
svjetskog rata, pogotovo $to je ova brojka jos i ve¢a kada se analiza svede na po-
pis odnosno stanje 2001. godine, kada je to smanjenje iznosilo 380.033 stanov-
nika. To ujedno govori da se etnicko ¢is¢enje srpskog stanovnistva nastavilo i u
mirnodopskim uvjetima, tj. poslije 2001. godine.

Najvec¢i demografski udar na kategoriju stanovnistva ,,0stali, odnosno ma-
njinske etnicke skupine (u ovoj analizi ne racunajuci srpsko stanovnistvo) do-
godio se poslije 1991. godine po nastanku nove samostalne drzave Hrvatske.

¥ TIzvor: Tablica 5
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Broj pripadnika manjinskog stanovni$tva se u promatranom periodu tj. od
1991. do 2011. drasti¢no smanjio u svim Zupanijama (osim Medimurske): u 4
zupanije za vise od 70%, u 4 viSe od 60%, u 5 Zupanija vise od 50%, itd. Dakle,
sli¢na situacija kao i sa srpskim narodom u Hrvatskoj.

Broj stanovnika manjinskih etni¢kih skupina (bez srpskog stanovnistva)
smanjio se u razdoblju 1991-2011. za 207.276 ili za 46,52%, a u 2001. godini to
je iznosilo nesto vise, tj. 207.587 stanovnika.

Dakle, gledano ukupno, broj nehrvatskog stanovni$tva se u promatranom
razdoblju 1991-2011. smanjio za 573.734 stanovnika ili 12%.

Tablica 8
Promjene u zastupljenosti ,ostalih” u ukupnom stanovnistvu Zupanija (1991-
2011)*

Supani Broj  Udio (%) Broj  Udio (%) Manje stanov. %
upanja 1991. 2011, 1991-2011 ()

Bilogorsko-bjelovarska 23.021 1598 10630 8,88 12391 53,82
Brodsko-posavska 13.985 7,99 3.819 2,41 10.166 72,69
Dubrovacko-neretvanska 11.339 8,98 4.805 3,92 6.534 57,62
Istarska 83.011 40,62 58.676 28,20 24335 29,31
Karlovacka 13.280 719 4.495 349 8.785 66,15
Koprivnicko-krizevacka 4997 3,86 2.200 1,90 2.797 55,97
Krapinsko-zagorska 2.753 1,85 1323 1,00 1429 3791
Licko-senjska 3.961 465 1121 2,20 2.840 71,70
Medimurska 6.800 567 6.811 5,98 +11 +0,16
Osjecko-baranjska 47.808 13,02 19371 6,35 28437 59,98
Pozesko-slavonska 9.604 9,67 2.825 3,62 6.779 70,58
Primorsko-goranska 49,940 15,46 25,577 8,64 24363 48,78
Sibensko-kninska 6.303 413 2275 2,08 4,028 63,90
Sisatko-moslavacka 24,287 9,66 9.360 543 14.927 61,46
Splitsko-dalmatinska 28.162 5,94 8475 1,86 19.687 69,90
Varazdinska 5.238 2,79 3.060 1,74 2178 41,58
Viroviticko-podravska 7.379 7,05 1.795 2,12 5.584 75,67
Vukovarsko-srijemska 27.637 11,95 9.562 533 18.075 65,40
Zadarska 11.554 538 4.444 2,61 7.110 61,54
Zagrebacka 13.486 4,77 6.644 2,09 6.842 50,73
Ukupno (saldo) -207.276

Kao $to smo prethodno nagovijestili da ¢e uzroci ovakvih demografskih
promjena u strukturi stanovnistva Hrvatske biti jasniji poslije analize kretanja i
promjena u strukturi nehrvatskog stanovnistva (srpskog i nacionalnih manjin-
skih skupina), sada mozemo s tim u vezi konstatirati da su povecanje udjela hr-
vatskog stanovni$tva u ukupnom stanovni$tvu do razmjera karakteristicnih za
distu etnicku drzavu, s jedne strane, i smanjivanje udjela srpskog stanovnistva i
pripadnika ostalih nacionalnih manjina u ukupnom stanovni$tvu do gotovo

2 Tzvor: Tablica 5.



46 Dr Svetozar Livada i suradnici

drasti¢nih razmjera, s druge strane, u potpunoj uzro¢no-posljedi¢noj poveza-
nosti, odnosno uvjetovanosti, §to ilustrativno prikazuju naredne dvije graficke
mape rasprostranjenosti stanovnistva prema narodnosnoj pripadnosti Republi-
ke Hrvatske 1991. 1 2001.

Rasprostranjenost stanovnis$tva prema narodnosnoj pripadnosti 1991. go-
dine
Politicko-teritorijalna podjela iz 1991.

[ 1991

HRVATI SRBI OSTALI BEZ PODATAKA
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Rasprostranjenost stanovnistva prema narodnosnoj pripadnosti 2001. go-
dine
Politicko-teritorijalna podjela iz 2001.

12001

HRVATI SRBI OSTALI BEZ PODATAKA

Ova druga mapa predstavlja ispunjenje demografskog sna tzv. integralnih
hrvatskih nacionalista, ali samo djelomi¢no, jer njihov je san jednobojna mapa
bez plavih i zelenih spotova. Ali sada$nja politika, posebno prema srpskom
etnikumu, nazalost, vodi ka ispunjenju tog sna u ne tako dalekoj buduénosti.

Ovakvo veliko iseljavanje nehrvatskog stanovnistva (viSe od 570.000), sto
predstavlja 12% ukupnog stanovnis$tva, imalo je videstruke posljedice na de-
mografski korpus u cjelini, posebno na naseljenost u prostoru, §to potvrduju i
podaci o promjenama u gusto¢i naseljenosti po Zupanijama.
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Tablica 9
Promjene u gustoci naseljenosti po Zupanijama (1991-2011)%
Sunanil Gustoca naseljenosti po 1 km? Indeks 1991=100
1panig 1991, 2001, 2011, 2001, 2011,
Medimurska 164,42 162,40 156,11 98,77 94,95
arazdinska 148,85 146,60 139,12 98,35 93,66
Koprivnicko-krizevacka 74,02 71,20 66,12 96,12 89,33
Krapinsko-zagorska 121,05 115,89 108,13 95,74 89,33
Zagrebacka 92,48 101,20 103,79 109,42 112,23
Bjelovarsko-bilogorska 54,56 50,41 4537 92,39 83,16
iroviticko-podravska 51,69 46,14 4192 89,26 81,10
Osjecko-baranjska 88,37 79,54 7341 90,01 83,07
Vukovarsko-srijemska 94,23 83,44 73,15 88,55 77,63
Brodsko-posavska 86,20 87,07 78,12 101,01 90,63
Pozesko-slavonska 54,48 47,08 42,81 86,42 78,58
Sisacko-moslavacka 56,25 41,49 38,60 73,76 68,62
Karlovacka 50,90 39,31 35,55 77,23 69,84
Primorsko-goranska 90,05 85,14 82,55 94,55 91,67
Istarska 72,64 73,35 73,96 100,10 101,82
Licko-senjska 15,90 10,02 9,51 63,02 59,81
Zadarska 58,90 44,44 46,63 75,45 7917
Sibensko-kninska 51,09 37,83 36,65 74,05 71,74
Splitsko-dalmatinska 104,40 102,13 100,18 97,83 95,96
Dubrovacko-neretvanska 70,93 68,98 68,92 97,25 97,03
Zagreb 1.21345 1.215,51 1.232/48 100,17 101,57
Ukupno 84,53 78,40 75,51 92,75 89,33

Uslijed velikih demografskih promjena prije svega iseljavanja i pregrupi-
ranja i premjes$tanja stanovnistva, kao i ljudskih Zrtava tokom gradanskog i
domovinskog rata, doslo je do znatnih promjena u gusto¢i naseljenosti sta-
novni$tva u pojedinim podrucjima, a takoder i u naseljima stalnog boravka
i Zivota, te ukupnoj naseljenickoj infrastrukturi. Tako je smanjenje gustoce
naseljenosti pogodilo gotovo sve zupanije (osim Istarske i Zagrebacke) u ve-
¢oj ili manjoj mjeri, ¢ak i do 40 i vise posto u Licko-senjskoj Zupaniji, a nesto
manje u Sisacko-moslavackoj i Karlovackoj Zupaniji (izmedu 20 i 30%), dok
u 4 Zupanije smanjenje gustoce naseljenosti se krece od 20 do 30%, a u dalj-
njih pet Zupanija izmedu 10 i 20%. To znaci da je ljudski faktor, kao osnovna
pretpostavka zivota i egzistencije, posebno proizvodnje, u naseljima u zna-
¢ajnoj mjeri oslabio, a u nekim podrucjima gdje je Zivjelo iseljeno stanovnis-
tvo i potpuno zamro. Vecina tih ugrozenih naselja nalazi se u podruc¢jima tzv.
posebne drzavne skrbi.

2 Izvor: Tablica 5
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3. Pregled razvoja stanovni$tva po povijesnim regijama Hrvatske

Uvodno je potrebno dati dvije metodoloske napomene.

Prvo, regije, odnosno podrucja, koje smo odabrali za analizu u ovom po-
glavlju, su geografsko-historijske, a definirali smo ih na osnovu odabranih op¢i-
na koje obuhvacaju te odabrane regije. Dakle, u tom smislu, regije su arbitrarne
(prostorno odnosno povrsinski), ali odabrane opéine su reprezentativne za cjeli-
nu odredene regije i, po nasem misljenju, u potpunosti zadovoljavaju ciljeve po-
stavljene ovim projektom istrazivanja, a to je da se prikaze kretanje i naseljenost
stanovnistva, posebno srpskog, na svim razinama teritorijalne naseljenosti.

Drugo, izostavljeni su popisi stanovni$tva 1921.11931. godine, jer podaci iz
tih popisa za op¢ine i naselja nisu objavljeni. Ova ¢injenica je, dakako, manjak,
ali sustinski, ne remeti postavljene ciljeve naseg istrazivanja.

3.1. Regija Lika

Lika je tipicno planinska regija, na prosjecnoj nadmorskoj visini od 700 m, na
kojoj se prostiru dva velika planinska lanca - Velebitski i Pliesevicki, te vise kotlina
i visoravni. Sa 5.000 kvadratnih kilometara povrsine, najveca je i ujedno najrjede
naseljena regija u Hrvatskoj (10 stan. po 1 kv. km). Ova regija je tipicno povijesno
depopulaciono, emigraciono podrudje. Takoder, ova je regija jedna od najpasivni-
jih odnosno najsiromasnijih regija Hrvatske. Znatan dio stanovnistva Zivi u naselji-
ma neodrZivog razvoja, substandardno, ugroZen deficitarnoséu svih Zivotnih potreba.
Osnovna grana privredivanija je inokosna poljoprivreda, odnosno stocarstvo.

Tablica 10
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
regiji Lika u periodu 1880-2011. godine*

Apsolutni Apsolutni Apsolutni It (bazni indeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)
Godina broj (Yt) broj (Yt) % broj (Yt) %

Ukupno st. Hrvati Srbi Ukup.st. Hrvati  Srbi Ukup.st. Hrvati  Srbi
1880. 158.378 70234 4435% 88136  5565% 100,00 100,00 100,00 0,00 0,00 0,00
1890. 175.508 77.031 43,89% 98.467 56,10% 11082 10968 111,72 11082 109,68 111,72
1900. 193.470 84.736 43,80% 107.846 5574% 122,16 12065 12236 11023 110,00 109,53
1910. 188.230 82432 43,79% 104967  5577% 11885 11737 119,10 9729 9728 9733
1948. 131.713 64722 49,14% 66.804  50,72% 83,16 9215 7580 6997 7852 6364
1953. 126.651 60473 47,75% 65.361 51,61% 7997 8610 7416 96,16 9343 9784
1961. 119.231 55.468 46,52% 62452 52,38% 7528 7898 7086 9414 91,72 9555
1971. 107.027 50310  47,01% 53698  50,17% 6758 7163 6093 8976 90,70 8598
1981. 90.336 39772 44,03% 41929  4641% 57,04 5663 4757 8440 79,05 7808
1991. 83922 38705  46,12% 41567  49,53% 5299 5511 4706 9290 9732 99,14
2001. 46.133 37.406 81,08% 7610 16,50% 2913 5326 863 5497 9664 1831
2011. 44772 34.891 77,93% 8979 20,05% 2827 4968 10,19 9705 9328 11799

* Obuhvaca opcine Gospi¢, Gracac, Donji Lapac, Titova Korenica i Otocac, prema administrativno-
politickoj podjeli 1991. g.
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Podaci u tablici 10 pokazuju da je Lika, kako smo uvodno konstatirali, tipi¢-
no depopulaciona regija, jer su svi osnovni pokazatelji o stanovnistvu (bazni i
verizni indeksi) degresivni, sa relativno velikim fluktuacijama, kako ukupnog,
tako i hrvatskog i srpskog stanovni$tva. Naime, ukupno se stanovnistvo Like
kontinuirano smanjivalo po prosje¢noj stopi od 14,69% po jednom desetljecu i
gotovo se prepolovilo u razdoblju do 1991. g. (bazni indeks = 52,99%). Tu de-
gresivnu tendenciju potvrduju i verizni indeksi. Iznimka je period 1890-1910.
kada se stanovni$tvo (ukupno, hrvatsko i srpsko) relativno neznatno poveca-
valo, u prosjeku za 17,28% (hrvatsko za 15,90% a srpsko za 17,73%), §to je po-
sljedica tadasnjeg naseljavanja stanovnistva na licka grani¢na podruéja Vojne
krajine.

Tablica 11
Promjene u nacionalom sastavu stanovnistva (1880-2011)

Lika

1880.  1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991,  2001.  2011. Prosjek

Sthi 88136 98467 107846 104967 66804 65361 62452 53698 41929 41567 7610 8979
Hrvati 70234 77031 8473 82432 64722 60473 55468 50310 39772 38705 37406 34891
Ostali 8 10 888 831 187 817 1311 3019 8635 3650 1,117 902
Ukupno 158,378 175,508 193,470 188,230 131,713 126,651 119231 107,027 90,336 83922 46,133 44772
Udio Srbe 55.65%  56.10%  55.74%  5577%  50.72%  51.61% 5238%  50.17%  4641%  4953%  16.50%  2005%  46.72%

Idio Hrvata 4435%  4389%  4380% 4379%  49.14%  4775%  4652% 47.01%  44.03% 46.12% 81.08%  77.93%  51.28%
Udioostalogst. ~ 0.01%  0.01%  046%  044%  0.14%  065%  1.10%  282%  956%  435%  242%  001%  2.00%

Grafikon 3
Kretanje stanovnistva po narodnosnoj pripadnostii popisima u Lici (1880-2011)
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Grafikon 4
Kretanje ukupnog srpskog i hrvatskog stanovnistva Like (1880-2011)
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Podaci o udjelu hrvatskog i srpskog stanovni$tva u ukupnom stanovnistvu
ove regije pokazuju da je srpsko stanovnistvo bilo vecinsko kroz cijeli proma-
trani period do 1991. g. - udio hrvatskog stanovni$tva se kretao od 43,80%
1900. do 49,30% 1948. g. ili u prosjeku po jednom popisnom razdoblju 45,64%,
dok se udio srpskog stanovnistva kretao od 46,41% 1981. do 56,10% 1890. ili
u prosjeku 52,41%. Do drasti¢ne promjene dolazi u razdoblju poslije 1991. g.
kada se broj srpskog stanovnistva od 41.567 (1991) sveo na 7.610 stanovni-
ka (2001) odnosno 8.979 (2011). Time se postotni udio srpskog stanovnistva
smanjio od 49,53% (1991) na 16,50% u popisu 2001. odnosno na 20,05% u
popisu 2011. g., kao posljedica etnickog ¢is¢enja srpskog stanovnistva tokom
gradanskog rata koji se u to vrijeme vodio u biv$oj zajednickoj drzavi.

Da je srpsko stanovnistvo ,,0d vajkada“ bilo vecinsko u ovoj najvecoj pla-
ninskoj i krsevitoj regiji Hrvatske pokazuju i podaci prvog austrougarskog po-
pisa stanovni$tva 1857. godine, kada je gotovo cijela Lika pripadala tadasnjoj
Vojnoj krajini, kao i podaci poznatog austrougarskog kulturnog djelatnika i
istrazivaca Franza de Paula Juliusa Frasa iz 1830. g. U njima je Lika bila podi-
jeljena prema vojnoj nomenklaturi, to jest na pukovnije i satnije ili kumpanije,
koje su obuhvatale odreden broj sela i zaselaka u okviru ondasnjih gravitacio-
nih sredista, odnosno toponima; a stanovni$tvo prema vjeroispovijesti na ka-
tolike (u nasoj tablici Hrvati) i grkopravoslavce (u na$oj tablici Srbi). Naravno,
granice Like u ovim primjerima su arbitrarne, kao sto smo naveli u uvodu ovog
poglavlja. Dakle, iznosimo te podatke samo kao ilustraciju ovog historijskog
fakta o srpskom stanovnistvu kao ve¢inskom u ovoj hrvatskoj regiji.
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Iz podataka u Tablici 12 je vidljiva vecinska prisutnost srpskog naroda u
Li¢koj pukovniji (oblasti), kao i u svim satnijama (okruzima). Srpski narod,
kao tada vecinski narod, davao je i najveci obol u obrani ,,predzida kr¢anstva“
zajedno sa tada manjinskim hrvatskim narodom.

Ovo relativno jo$ upecatljivije potvrduju i podaci Juliusa Frasa (Tablica 13)
u svom monumentalnom djelu o Karlovackoj Vojnoj krajini. S obzirom da je
J. Fras radio oko deset godina na svojoj knjizi, realno je pretpostaviti da su ti
podaci jos starijeg datuma od onih koji se u njoj navode.

Tablica 12
Stanovnistvo Licke pukovnije prema popisu 1857. godine*

Satnija E;osjeslgi(aal Ukupno st. Km'alg % Pravosl.-Stba %

| satnija - Zrmanja 12 4430 95 2,14 4335 97,86
II'satnija - Srb 13 5.281 65 123 5216 98,77
III satnija - Dobroselo 7 6.727 1.081 16,07 5.646 83,93
IV satnija - Bruvno 8 5.375 225 4,19 5.150 95,81
V satnija - Udbina 11 7.961 1.891 23,75 6.070 76,25
VI satnija - Mekinjar 8 5.098 1.806 3543 3292 64,57
VIl satnija - Gracac 5 5.591 1420 25,40 4171 74,60
Vil satnija - Medak 11 8.022 18 0,22 8,004 99,78
IX satnija - Lovinac 20 1.634 7 0,43 1.627 99,57
X satnija - Kanisa 12 6.746 4487 66,51 2.259 33,49
Xl satnija - Smiljan ? 8309 6.879 82,79 1430 17,21
Xll satnija - Siroka Kula 13 5.664 2.790 49,26 2874 50,74
Ukupno 78.223 27.949 35,73 50.274 64,27

* Tablica sastavljena prema podacima u: Rudolf Horvat, Lika i Krbava, izdanje Matice hrvatske, Zagreb,
1941.

Dakle, u 9 satnija (okruga) od ukupno 12, srpsko je stanovnistvo izrazito
vecinsko, a u svega dvije satnije hrvatsko je stanovnistvo vecinsko, dok u jednoj
satniji su dva etniciteta podjednako zastupljena.

Tablica 13

Stanovnistvo Li¢ke pukovnije 1835. godine*

Naziv kumpanije broj  brojkuca  ukup. katolici % pravoslavni % b;%:ﬂ)an:a
(okruga) sela  (domac)  (Hrvati) (Srbi) vedinom
Zrmanjska 8 235 3.288 77 238 3.211 97,66 8
Stbska 13 318 4441 84 189 4357 85,65 13
Dobroselska 7 461 5.087 830 16,32 4.257 83,68 6
Sveti Petar 5 428 4459 289 648 4170 93,52 5
Udbinska 10 526 6.401 1348 2106 5053 78,94 9
Mekinjarska 6 389 4510 1550 3457 2951 6543 5
Gratatka 5 504 4.154 893 2150 3261 78,50 5
Svetomihovilska 9 794 6.683 5,139 76,90 1.544 23,10 2
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Naziv kumpanije broj  brojkuca  ukup. katolici % pravoslavni % b;%:ﬁ!)an:a
(okruga) sela  (domac)  (Hrvati) (Srbi) vedinom
Medatka 11 731 7.118 2 059 7076 9941 11
Kaniska i 705 5812 3703 5812 2109 36,29 2
Smiljanska 12 697 5.886 5278 89,57 608 10,33

Sirokokulska 7 440 4.440 2015 4538 2425 54,62 4
Ukupno 104 6309 62.279 21257 3413 41.002 65,84 70

* Franz de Paula Julius Fras, Cjelovita topografija Karlovacke Vojne krajine, Biblioteka ,Licke zupe®,
Gospi¢, 1988., str. 124-161. Prvo izdanje na njem. jeziku Agram, 1835.

I podaci Frasa su sli¢ni odnosno gotovo identi¢ni onima $to pokazuju po-
daci u prethodnoj tablici.

Zakljucili bismo da je ova vecinska prisutnost srpskog stanovnistva na pro-
storima Like gotovo vjekovna i da se sa pravom o njima mozZe govoriti da su
starosjedilacko i viSegeneracijsko stanovni$tvo.

Faktori koji su uvjetovali ovakav razvoj stanovnistva Like u posljednjih 130
godina - permanentne depopulacione tendencije pracene manjim ili ve¢im
fluktuacijama u pojedinim razdobljima — veoma su brojni i sloZeni i nazalost
do sada nedovoljno istrazeni. Upozorit ¢emo samo na neke od njih.

o DPriroda regije, izrazena njenim ,,subvencijama prirode, koje ¢ine bazu
zivotnih odnosno egzistencijalnih resursa opstanka ljudi u prostoru, ve-
oma je nepovoljna u lickim prostorima.”® Zbog toga stanovnistvo Like
Zivi u naseljima neodrzivog razvoja, substandardno, ugrozeno deficitar-
no$cu svih zivotnih potreba, i u krajnje reduciranim uvjetima drustve-
nog zivota. Zbog toga je Lika jedna od najnenaseljenijih regija Hrvatske,
sa uvijek otvorenim kanalima unutrasnje i vanjske (e)migracije i uglav-
nom negativnim prirodnim prirastajem stanovnistva (realno je pret-
postaviti povecani mortalitet dojencadi, pove¢anu smrtnost od raznih
bolesti, posebno zaraznih, i dr.)

o Permanentni ratni uvjeti zivota za vrijeme turskih najezdi imali su dvo-
struki efekat na razvoj demografskog korpusa lickog stanovnistva. S
jedne strane, doseljavanje stanovnistva iz drugih krajeva, prema plano-
vima austrougarskih vlasti, a i spontano, jacao je demografski korpus i
povecavao broj stanovni$tva Like, posebno srpskog, koje je dolazilo iz
Raske, Zete i drugih krajeva pokorenih srpskih drzavica, ili kao prebjezi

% Na primjer, konfiguracija terena, klima, vodni rezim, sastav tla, nadmorska visina, vrste pokrova,

prirodni gradevinski materijali na dohvat ruke, flora i fauna, itd. Sve to uvelike utjece na polozaj ljudi u
zadanom prostoru, na primjer, za izgradnju nastambi, formiranje naselja, izgradnju putne mreze, po-
stojanje podloge za izvore zivota i dr. Kada se pazljivo pregledavaju razne statisticke i druge publikacije
o Lici iz proslosti, onda se tek vide brojni elementi niskih subvencija prirode u ovoj regiji: mali arabilni
prostori, mnogoljudni sastav porodica, i dr. ,,Puno usta, malo zemlje viSe izgone Li¢ane nego $to ih
zavicaji privlace” (Mijo Mirkovi¢). Vid. ops. u: Karl Kaser, Hanns Grandis, Siegfrid Gruber, Popis Like i
Krbave 1712. - Obitelj, zemljisni posjed i etnicnost u jugozapadnoj Hrvatskoj, izd. SKD Prosvjeta, Zagreb,
2003. Ovo je najbolje svjedo¢anstvo o stanovni$tvu Like, njegovoj strukturi, posjedovnim odnosima i
sastavu mnogoljudnih porodi¢nih cjelina.
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iz od Turaka okupirane Bosne.*" Tako npr. 1880. godine, srpsko sta-
novnistvo je bilo brojnije od hrvatskog za oko 18.000 stanovnika, dok
su 1900., kada su dosegli najveci broj od 103.846 stanovnika, bili broj-
niji od hrvatskog stanovnistva za vise od 23.000 dusa. S druge strane,
u sukobima i iznenadnim upadima turske vojske, ginulo se gotovo da-
nomice i uveliko, $to je slabilo demografski korpus i smanjivalo broj
lickog stanovni$tva, posebno srpskog. Samo kao ilustraciju, uzmimo
primjer iz dalje proslosti koji se zbio na tlu Like. Medu 13.000 izginu-
lih na hrvatskoj strani u Krbavskoj bitki 1493., bio je i znatan broj ba$
Licana; slicnih manjih srazova i bitaka sa Turcima bilo je u analizira-
nom periodu sijaset; ili ljudski gubici (vojni i civilni) tokom godine
bili su stalno prisutni. Iako su se gubici nadoknadivali novim dose-
ljavanjem i sporadi¢nim prebjezima iz turskih okupiranih podrudja,
konac¢na demografska bilansa je bila gotovo uvijek deficitarna u veéini
popisnih intervala.

o Do znacajnih gubitaka stanovnistva Like doslo je za vrijeme Prvog
(1914-1918) i Drugog (1941-1945) svjetskog rata i to iz redova oba
naroda - hrvatskog i srpskog, na obje zaracene strane — kvislinsko-fa-
Sisticke i antifasisticke, zajedno sa nizom paravojnih formacija, tokom
rata koji se tada Zestoko rasplamsao. O tim gubicima ne postoje sredeni
podaci za podrucje Like, ali sasvim je realno pretpostaviti da su relevan-
tni za razvoj stanovnistva Like. Primjera radi, navest ¢emo parcijalne
podatke Historijskog arhiva Karlovac o ljudskim gubicima u nekim ko-
tarevima Like tokom gradanskog rata 1941-1945. samo na antifasistic-
koj strani, koji se odnose na pale borce NOP-a, civilne zrtve fasistickog
terora i umrle osobe od tifusa - kotar Gospi¢ i kotar Perusi¢ ukupno
3.267 7rtava; kotar Korenica i kotar Udbina ukupno 6.399 zrtava; kotar
Donji Lapac ukupno 3.267 zrtava; op¢ina Otocac i op¢ina Brinje uku-
pno 625 Zrtava; Plas¢anska dolina i okolica ukupno 7.000 zrtava; sveu-
kupno 23.508 Zzrtava.*

» Nadalje, to je bilo i doba uzasnih pogroma genocidne politike kvislingke
tvorevine tzv. Nezavisne Drzave Hrvatske, uperene protiv Srba, Zidova
i drugih nehrvatskih etnickih skupina. Lika je bila jedno veliko stratiste
Zrtava te politike. Ustase su se surovo obracunali sa lickim Srbima ve¢
na pocetku Drugog svjetskog rata. U Lici je, pored Gospica, u Jadovnu,
1941. g. osnovan prvi likvidacioni logor za Srbe, Zidove i dr. sa 37 okol-

31 O tome svjedoce brojni toponimi, groblja, prezimena Srba, imena crkava, svestenika, $kola, ¢etovo-

da, regimenta, institucija, i dr., dakle, fakta i arhefakta.

2 Vid. Zbornici (posebno br. 10, 14, 20), izd. Historijski arhiv Karlovac (1985, 1979, 1989), za izd.
dr Puro Zatezalo. Zbornici Karlovackog arhiva, kojih je vise od 20, sadrze autenti¢na svjedocanstva
iz vremena Drugog svjetskog rata na prostorima Hrvatske, sa veoma dragocjenim opisima i po-
dacima dogadaja na ratistima NOP i o Zivotu naroda na oslobodenim teritorijama Hrvatske. Svako
svjedocanstvo o poginulim, nestalim i umrlim osobama sravnjivano je sa mati¢nim knjigama lokalnih
zajednica i drugih lokalnih organa i institucija prema naputcima nadleznih arhiva, posebno Komisije
za ratne zlo¢ine i Arhiva za historiju radnickog pokreta Hrvatske. Zbornici kao takvi predstavljaju
autenti¢nu, vjerodostojnu i jedinstvenu historijsku gradu toga vremena.
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nih strati$ta, gdje su se raznim manuelnim nac¢inima usmrdivale Zrtve,
po ¢emu je taj logor jedinstven u Evropi. Istrazivanjem je utvrdeno da
je u tom logoru ubijeno vise od 40.000 ljudi iz svih krajeva Hrvatske,”
medu kojima znatan broj iz Like. Drugo vece stratiste je bezdan u Pre-
boju, naselju podno Male Kapele u Plitvickoj subregiji, koji je progu-
tao na stotine srpskih zitelja iz okolnih naselja, uglavnom Li¢ana. Osim
toga, Srbe iz Like su odvodili i na druga obliznja stratista, kao npr. na
Garavice pored Bihaca, gdje je usmréeno vise od 12.000 Srba.

 Kolonizacija poslije Drugog svjetskog rata, takoder, je doprinijela odli-
vu lickog stanovnistva, najvi$e srpskog, s obzirom da su uzivali prednost
kao aktivni ucesnici narodno-oslobodilacke borbe.

o Proces deagrarizacije i zapo$ljavanje u nepoljoprivrednim djelatnosti-
ma, takoder je utjecao na smanjivanje stanovnistva u ovoj regiji.

Postavlja se pitanje sto se dogodilo sa tim nekada ve¢inskim stanovnistvom
Like u periodu poslije 1991. godine? Naime, prema popisima 2001. i 2011.
broj srpskog stanovnistva u odnosu na stanje 1991. g. se smanjio za 33.957
stanovnika (81,69%), odnosno, zbog 1.394 povratnika, za 32.558 stanovnika
(78,33%). Koliko ih je od toga smrtno stradalo, a koliko izbjeglo u druge no-
vonastale drzave bivse Jugoslavije, jos nitko nije cjelovito istrazio niti o tome
postoje cjeloviti podaci. Postoje samo parcijalni podaci za smrtno nastradale
osobe sa nekoliko sudenja pociniteljima zlo¢ina i nekoliko otkopavanja srpskih
Zrtava na podrudju Like.

Ono $to je jos izvjesno iz posljednja dva popisa stanovnistva jeste ¢injenica
da je srpsko stanovnistvo u Lici od vecinskog tokom vise od jednoipo stolje¢a
postalo manjinsko, $to vise, etnickim ¢is¢enjem, svelo se na minornu nacional-
nu manjinu. Druga izvjesna ¢injenica je, da su u Lici ugasena odnosno nestala
naselja u kojima su Srbi bili ve¢insko stanovnistvo, i to najvise u opéinama
Donji Lapac i Korenica. Pokazalo se da ni surovi zivot ne moze prisiliti na
napustanje zavicaja, koliko to moze mehanicki nasrtaj na zavicaj ratom. Osim
toga, razorene su kuce i u gotovo svim ostalim naseljima u kojima su zZivjeli
Srbi. Time je izmijenjen izgled i pejsaz naseljenih prostora.* To su sela koja to
ni po ¢emu vise nisu, jer je u njima razorena nadgradnja, institucije i komplet-
na infrastruktura.

Ovaj najtragicniji dogadaj u povijesti srpskog zivlja Like, kao posljedica
gradanskog rata devedesetih godina proslog stoljeca, nije rezultirao samo nji-
hovim skoro potpunim izgonom iz njihovih vjekovnih zavi¢ajnih naselja, nego
i njihovim strogo kontroliranim selektivnim povratkom, koji je sveden de facto

33

Vid. ops. dr Buro Zatezalo: Jadovno, kompleks ustaskih logora 1941. god., tom 1, 11, izd. Muzej geno-
cida, Beograd, 2007. Iako je ,,podzemni grad“ Jadovna ve¢i od Zivih Gospicana, neki taj logor negiraju.

* Na pocetku gradanskog rata miniran je spomenik Nikole Tesle u Gospicu, demoliran Teslin muzej
u Smiljanu, Teslinom rodnom mjestu, i razoren spomenik partizana i Zrtava fasizma na kojima su bila
imena 18 srodnika Nikole Tesle. Minirani su svi spomenici antifasizma, uklju¢uju¢i i od onih umjetnika
koji su obiljezili epohu i ¢ije se makete nalaze u svjetskim galerijama, medu kojima i spomenik u Srbu
posvecden ustanku naroda Hrvatske.
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na samo one najstarije — ,,ostarjele grobove“* To je u stvari, klasi¢ni primjer

etnickog ¢is¢enja bez ostatka, koji vodi do kompletnog gasenja toponima. Taj
je ¢in usmjeren na razbijanje primarne grupe, jer porodica je u nas osnovna
jedinica stabiliteta — ,,podiobe svih materijalnih i duhovnih dobara na jednake
dijelove®. To nasilje je dovelo srpski demografski korpus, posebno u lokalnim
sredinama kao $to su licke, do potpunog bioloskog sloma, bez mogu¢nosti bilo
kakve obnove. To se ogleda u iznimno velikom kompletnom gasenju rodova,
prezimena i naseljenih srpskih toponima, posebno u nekim predjelima ove
regije (Donji Lapac i Korenica). Zapravo, etnickim ¢i$¢enjem srpskog stanov-
nistva, napadnuta je toponomastika, onomastika, katastar, povijest i kultura, s
nakanom da se srpski narod izmjesti iz povijesti hrvatskog naroda. Ovaj tragi-
zam je ve¢i od onog poimanja grékog tragizma, jer je zahvatio jedan autohtoni
viegeneracijski narod i svu zajednicku bastinu i stvaralastvo sa hrvatskim na-
rodom za Zivota dvadeset i jedne generacije zivljenja srpskog naroda na ovim
prostorima. Prosto je neshvatljivo kako je na to pristao hrvatski narod??! Nije li
ovo sli¢no sudbini Indijanaca u Americi, ili AboridZina u Australiji, ili u novije
vrijeme Jermena u Turskoj?

Zaklju¢no se moze konstatirati sljedece:

o Srpsko je stanovnistvo u regiji Lika u analiziranom periodu bilo ve¢in-
sko stanovnistvo sve do popisa 1991. godine.

o Popisom 2001.12011. srpsko vecinsko stanovnistvo se u ovoj regiji svelo
na najnizu razinu u svojoj povijesti, na ispod 20% i tako postalo manjin-
sko.

3.2. Regija Kordun

Kordun je dio bivseg podrucja Vojne krajine u Hrvatskoj, oko rijeke Korane,
koja kroz nju protice u duzini od oko 120 km, a prostire se izmedu gorja Male
i Velike Kapele na zapadu i Petrove gore na istoku, na povrsini od oko 1.500
kv. km. Spada medu manje regije u Hrvatskoj. Karakterizira je opca ekonom-
ska nerazvijenost, bez znacajnijih privrednih resursa. Glavna privredna grana
je poljoprivreda, posebno vocarstvo. Prevladava mali zemljisni posjed od 3 do 5
ha velicine.

U proslosti se Kordun uvijek predstavljao kao obrambeni pojas s nizom utvr-
da na granici prema Turcima, pa otuda valjda i njen naziv (tal. cordone, franc.
cordon). Kao takav, Kordun je povijesni poligon smrti na relativno najmanjem
prostoru, o cemu sviedoce natprosjecni, odnosno relativno najveci, ljudski gubici
u odnosu na broj stanovnika, u svim ratnim periodima kroz koje je prosao, od
vremena kada je sluZio kao koridor za provale Turaka prema Stajerskoj do Beca
i predstavljao znacajan dio obrambenog bedema, kojeg su historicari nazivali
»predzidem krscanstva®, preko gradanskog rata po slomu Kraljevine Jugoslavije
u kojemu su pocinjeni genocidni zlocini nad srpskim stanovnistvom od strane
kvislinske NDH, pa sve do gradanskog rata nakon raspada SFR] i formiranja

% Prosjek starosti poljoprivrednika — povratnika je 58,5 godina, pa je njihov mortalitet prirodno visok

kada zive u sredinama neodrzivog razvoja kakva je Lika u cjelini.
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novih drZava na ovim prostorima, kada je srpsko stanovnistvo ponovo stradalo i
protjerano sa svojih ognjista. Sva su ta stradanja u proslosti najcesée bila svestra-
na, sistematska i radikalna.

Tablica 14
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
regiji Kordun u periodu 1880-2011. godine*

Apsolutni  Apsolutni Apsolutni It (bazniindeks) 1880=100  Vt (verizniindeks)
Godina  broj(Yt) broj (Yt) % broj (V) %

Ukupnosst. Hrvati Stbi Ukup.st. Hrvati ~ Srbi  Ukup.st. Hrvati  Srbi
1880. 106.698 46233 4333% 60110  5634% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 119615 51533 43,08% 68065  5690% 11211 11146 11323 11211 11146 11323
1900. 126,326 52929 41,90% 71134 5631% 11840 11448 11834 10561 10271 10451
1910. 131.821 56050  42,52% 73050 5542% 12355 12123 121,53 10435 10590 10269
1948, 121.858 63685  52,26% 56759  4658% 11421 13775 9443 9244 11362 77,70
1953. 129.148 66490  5148% 60780  47,06% 12104 14382 101,11 10598 10440 107,08
1961. 133.301 70305 52,74% 60789  4560% 12493 15207 101,13 10322 10574 100,01
1971, 130717 71155 5443% 54537 4172% 12251 15391 90,73 9806 10121 8972
1981. 127.844 65411 51,16% 45938 3593% 11982 14148 7642 9780 9193 8423
1991. 125.116 68130  5445% 46367  3706% 11726 14736 7714 9787 10416 10093
2001. 90.387 71635 7925% 13331 1475% 8471 15494 2218 7224 10514 2875
2011, 82.264 66575  8093% 11736 1427% 7710 14400 1952 9101 9294 8804

* Obuhvaca opcine: Karlovac, Slunj, Vojni¢ i Vrginmost, prema administrativno-politickoj podjeli
1991. godine.

Prvo $to upada u o¢i, kada se pogledaju podaci u tablici 14, jeste veoma
spori rast ukupnog stanovnistva Korduna u analiziranom periodu od nesto
vise 110 godina, tj. sve do 1991. g., kada je ono prosje¢no raslo 19,31% po
jednom popisnom razdoblju. Najve¢i broj stanovnika od 133.301 dosize 1961.
g. Prema stanju u 1880. godini, ukupno se stanovni$tvo ove regije povecalo
za svega 18.418 stanovnika, ili za samo 17,26%. Dakle, pravo obiljezje razvoja
ukupnog stanovnistva Korduna u ovom razdoblju jeste njegova stagnacija.

Poslije, prema popisu 2001. odnosno 2011. godine, ukupno stanovnistvo
se prema stanju u 1880. godini, smanjilo za 15,29%, odnosno za 22,90% i tada
ujedno dosize i najnizi ukupan broj od 90.387, odnosno 80.264 stanovnika.

Medutim, uporedo sa navedenim kvantitativnim promjenama u ukupnom
stanovni$tvu, koje su obiljezile stagnacija i degresija, odvijale su se znacajne
strukturne promjene ukupnog stanovni$tva u analiziranom periodu, narocito
u razdoblju poslije 1991. godine. Na ove promjene ukazuju statisticki podaci u
narednim tablicama i grafikonima.



58 Dr Svetozar Livada i suradnici

Tablica 15
Kretanje stanovnistva prema nacionalnom sastavu (1880-2011)

Kordun

1880.  1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991,  2001.  2011. Prosjek

Stbi 60110 68065 71,134 73050 56759 60780 60789 54537 45938 46367 13331 11736
Hrvati 46233 51533 52929 56050 63685 66490 70305 71155 65411 68,130 71635 66575
Ostali 355 172263 2721 144 1878 2207 5005 16495 10619 5421 3953
Ukupno 106,698 119,615 126,326 131,821 121,858 129,148 133301 130,717 127,844 125116 90,387 82,264

Udio Srbe 5634%  56.90%  5631% 5542% 46.58%  47.06% 45.60% 41.72%  3593% 37.06% 1475% 1427%  4233%
Idio Hrvata 4333%  43.08%  41.90% 4252%  5226%  5148% 5274%  5443%  51.16%  5445%  79.25%  80.93%  53.95%
Udioostalogst. ~ 033%  001%  179%  206%  1.16%  145%  166%  384% 1290%  849%  600%  481%  371%

Grafikon 5
Kretanje stanovnistva po narodnosnoj pripadnosti na Kordunu (1880-2011)
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Grafikon 6
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)
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Dakle, gledano prema nacionalnoj strukturi stanovni$tva, demografsko
se stanje kontinuirano mijenjalo. Naime, ukupno hrvatsko stanovnistvo se
u istom periodu do 1991. g. kontinuirano povecavalo, prosje¢no po jednom
popisnom razdoblju za 35,95%, odnosno skoro dvostruko vise od povecanja
sveukupnog stanovni$tva regije u istom razdoblju. Najveci broj dosize 1971.
godine kada broji 71.155 stanovnika. Ili, prema stanju u 1880. godini, hrvatsko
se stanovnistvo 1991. godine povecalo za 21.907 stanovnika, ili za 47,36%.

Kod srpskog stanovnistva uocljive su znacajne fluktuacije, koje obiljezavaju
blagi rast, potpuna stagnacija i znacajna smanjenja stanovnistva u odredenim
popisnim razdobljima. Najveci broj srpskog Zivlja je bio 1900. g. kada je brojilo
73.050 stanovnika. Medutim, na kraju razdoblja (1991) ukupno srpsko stanov-
nistvo se smanjilo za 13.743 stanovnika, ili za 22,86% u odnosu na stanje 1880.
godine.

Zastupljenost stanovni$tva prema nacionalnoj pripadnosti u ukupnom sta-
novni$tvu pokazuje da je srpsko stanovnistvo bilo vecinsko (s vise od 55%) sve
do popisa 1910., odnosno do pocetka Drugog svjetskog rata 1941. godine. Po-
slije tog razdoblja sve do popisa 1971. srpsko je stanovnistvo zadrzalo znacajnu
zastupljenost od preko 45%, odnosno u narednim popisima do 1991. godine
od preko 35% u ukupnom stanovnistvu.

Do velikog i naglog preokreta u razvoju stanovnistva ove regije dolazi u
razdoblju poslije 1991, §to pokazuju posljednja dva popisa stanovnistva pro-
vedena 2001. i 2011. godine, kada zastupljenost hrvatskog stanovnistva u
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ukupnom stanovnistvu dosize najvisu historijsku razinu od preko 80%, a srp-
sko stanovnistvo najnizu historijsku razinu od ispod 15%.

U analiziranom 131-godi$njem periodu razvoja stanovni$tva kordunske re-

gije, kao znacajna i kriti¢na razdoblja mogu se izdvojiti sljedeca:

« Kordun je bio znacajni strateski pravac prodora Turaka prema Stajerskoj
i dalje prema Becu. U to vrijeme, prema prva Cetiri popisa stanovnistva
(od 1880. do 1910), srpsko je stanovnistvo bilo veéinsko sa zastupljeno-
$¢u u ukupnom stanovnistvu ve¢om od 56%, $to podrazumijeva i sraz-
mjerno snasanje vecéeg tereta ,obrane predzida kr§¢anstva“ od turske
najezde. Sto taj teret pretpostavlja i znaéi ve¢ je opisano u prethodnom
tekstu (vidjeti poglavlje: Historijski kontekst naseljavanja srpskog sta-
novnistva u Hrvatskoj);

o Znacajna zastupljenost srpskog stanovni$tva u ukupnom stanovnistvu
ove regije (vise od 45%) ostala je i u kasnijem periodu sve do pocetka
Drugog svjetskog rata 1941. godine. Popis stanovnistva 1948. pokazuje
golem pad broja srpskog stanovni$tva ove regije u odnosu na predratno
stanje od 73.050 stanovnika srpske nacionalnosti registriranih popisom
1910. godine. Naime, u prvom poslijeratnom popisu 1948. g. taj se broj
sveo na 56.759 stanovnika ili manje za 22,3%. Tokom ratnih godina od
1941. do 1945. dolazi do realizacije genocidne politike prema srpskom
stanovnistvu kvislinske Nezavisne Drzave Hrvatske Ante Pavelica, koja
se najbrutalnije i najbe$¢utnije demonstrira bas na podrudju regije
Korduna. U to vrijeme Kordun je zapravo bio poligon smrti, u kojemu
se nalazilo oko 170 strati$ta, medu kojima su i nekoliko pravoslavnih
crkava, od kojih su najpoznatije glinska, kolari¢ka i sadilovacka crkva
u kojima je na okrutan nacin ubijeno vise od 2.000 Srba svih uzrasta.*

o Primjera radi, navest ¢emo parcijalne podatke Historijskog arhiva Kar-
lovac o ljudskim gubicima u nekim kotarevima Korduna tokom gradan-
skog rata 1941-1945. ali samo na antifasisti¢ckoj strani, koji se odnose na
pale borce NOP-a, civilne Zrtve fasistickog terora i umrle od tifusa: kotar
Slunj i kotar Veljun ukupno 6.098 Zrtava; kotar Vojni¢ 7.924 zrtve; kotar
Vrginmost ukupno 10.384 Zrtve; kotar Duga Resa ukupno 785 Zrtava;
op¢ina Gornje Dubrave ukupno 433 Zrtve. Sveukupno 25.624 Zrtve.”
Ovome treba dodati, prema nekim istrazivanjima, i 375 tzv. kolateralnih
Zrtava, ili Zrtava po politickoj sintagmi ,,revolucija jede svoju djecu®

Drugi primjer su ljudski gubici na drugoj kvislinskoj strani gradanskog
rata. Samo u kotaru Slunj na toj je strani izginulo 3.800 Hrvata na raznim rati-
$tima u 2. svjetskom ratu i u borbama s partizanima.”

36

Vid. ops. u: Svetozar Livada: Kordunski requiem, Euroknjiga, Zagreb, 1998., posebno str. 212-257; i
Vera Krzi$nik-Buki¢: Cazinska buna 1950., Kulturni centar Cazin, Cazin, 2013. (pros. izd.)

%7 Zbornici, Historijski arhiv Karlovac, op. cit.

Vid. op$. Cedomir Vi$nji¢: Kordunaski proces - fragmenti iz historije nestajanja, SKD Prosvjeta,
Zagreb, 2004.; Vera Krzisnik-Buki¢: op. cit.; Mile Daki¢: Komunisticki zlo¢ini, neobjavljeni rukopis.

* Vid. ops. Ivan Strizi¢: Zrtvoslov kotara Slunja, Pucko otvoreno uéiliste Slunj, Zagreb, 2005. Ovo je
jedna od rijetkih knjiga koja na lokalnoj razini obraduje ovaj temat. Kada bi se istrazili ovakvi gubici

38
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o Stradanja i gubici, do kojih je doslo unutar srpskog demografskog kor-
pusa u ovo vrijeme, bili su takvih razmjera da se on poslije toga nika-
da nije mogao oporaviti, na $to bjelodano ukazuju podaci o broju srp-
skog stanovnistva u popisima provedenim poslije 1948. godine. Naime,
uodljive su tendencije stagnacije (popisi 1953. i 1961), potom relativno
naglo opadanje brojnosti (popisi 1971. i 1981), te na koncu neznatnog
rasta (popis 1991).

o Gradanski rat u bivsoj zajednickoj drzavi Jugoslaviji (1991-1995) zadao
je posljednji smrtonosni udarac ve¢ oslabljenom i ,,ranjenom® srpskom
demografskom korpusu u ovoj regiji. Vojno-redarstvenom akcijom
,Oluja“ protjerano je gotovo cjelokupno srpsko stanovnistvo sa svojih
vjekovnih ognjista. Ubijeno je na stotine civila srpske nacionalnosti.*’
Ostvarene su historijske razine zastupljenosti dvaju naroda u ukupnom
stanovni$tvu regije — hrvatski narod na najviSoj razini od preko 80%,
a srpski narod na najnizoj razini ispod 15%. Tragedija pada broja srp-
skog stanovnistva se produbljuje do tzv. bioloskog sloma u periodu po-
raca, zbog selektivnog povratka prognanih Srba, uglavnom ,ostarjelih
grobova“, Dugoro¢no gledano, prema analiziranih 14 cenzusa, srpsko
je stanovni$tvo ove regije doZivjelo pravu kataklizmu, jer se od stanja
1880., nakon 131 godine, svelo 2011. na 11%, a u odnosu na stanje 1991.
godine nakon samo 20 godina, i na ispod 10% od ukupnog stanovnistva.

o Demografske posljedice na podruéju kordunske regije u analiziranom
periodu, posebno u razdoblju posljednja dva popisa i poslije, su mno-
gostruke, prije svega u pogledu drasti¢nog smanjenja broja srpskog et-
nikuma, pa je u mnogim naseljima broj nasilno umorenih ve¢i od broja
stanovnika koji danas u njima Zive; potom, u gotovo svim naseljima
ostale su samo deficijentne i osakacene seljactke porodice; mnogi sto-
ljetni srpski toponimi su potpuno ugaseni, odnosno de facto nestali sa
zemljopisne karte, a mnogi su pred gasenjem; i konac¢no, sve indicije
upucuju na zakljucak da je srpski demografski korpus u ovoj regiji dozi-
vio potpuni bioloski slom, §to u sustini znaci da je piramida zivota pot-
puno izokrenuta, prosjek starosti je iznimno visok i nema vise vitalnih
reproduktivnih osnova.

3.3 Regija Banija

Hrvatska regija Banija, prije poznata kao Banovina ili Banska krajina, na-
lazi se u sredisnjoj Hrvatskoj izmedu rijeka Save, Une, Kupe i Gline. Spada u
manje regije sa svojih 1.800 kv. km povrsine. Konfiguracija pretezito brezZuljkasta
i Sumovita, sa prosjecnom nadmorskom visinom od 300 m i najvisim vrhom na
Zrinskoj gori od 615 m. Osnovna privredna djelatnost je inokosna poljoprivreda,
odnosno stocarstvo, sa plodnim zemljistem i razvijenom preradivackom mesnom

hrvatskog stanovnistva za ostale kordunske kotare, ukupan broj ljudskih gubitaka za cijeli Kordun to-
kom 2. svjetskog rata premasio bi brojku od 40.000 (nap. aut.).

% Prema DIC Veritas, (op. cit.), u regiji Kordun je ,poginulo/sahranjeno 691 Srba, a 125 osoba se
vodi kao nestale.
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industrijom. U proslosti bila u sastavu Vojne krajine. Ima bogatu spomenicku ba-
Stinu, posebno arheolosku, sakralnu i antifasisticku. Poznata je i po tome $to se u
njoj rodila melodija danasnje hrvatske himne po skladbi Srbina Josifa Runjanina
(1821-1878).

Tablica 16
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
regiji Banija u periodu 1880-2011. godine*

Apsolutni  Apsolutni Apsolutni It (bazniindeks) 1880=100  Vt (verizni indeks)
Godina  broj(Yt) broj (Yt) % broj (Yt) %

Ukupnosst. Hrvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 131729 68.885 5229 62239 4725 10000 10000 10000 000 000 0,00
1890. 152586 77.593 5085 74.288 4860 11583 11264 11936 11583 11264 119,36
1900. 165131 79.442 4811 81.275 4922 12536 11533 13059 10822 10238 10941
1910. 176195 83417 4734 88115 5001 13376 121,10 14158 10670 10500 10842
1948. 154854 81.272 5248 71973 4648 11755 11798 11564 8789 9743 81,68
1953, 164264 85.931 52,31 75.787 4614 12470 12475 121,77 10608 10573 10530
1961, 172074 90497 5259 77793 4521 13063 13137 12499 10475 10531 10265
1971, 177.449 92477 52,11 76.539 4313 13471 13425 12298 10312 10219 9839
1981. 175260 81,676 4660 64246 3666 13305 11857 10322 9877 8832 839
1991, 172359 84.142 4882 71087 4124 13084 12215 11422 9834 10302 110,65
2001, 117623 94,275 80,15 15689 1334 8929 1368 2521 6824 112,04 2207
2011 110224 88.374 80,18 15740 1428 8367 12829 2529 9371 9374 10033

* Obuhvaca op¢ine: Glina, Kostajnica, Sisak, Petrinja i Dvor, prema administrativno-politickoj podjeli
1991. godine.

Uodljivi trend u kretanju ukupnog stanovnistva jeste da se ono usporeno
povecavalo od popisa do popisa sve do 1991. g. sa relativno naglim padom za
oko 17 postotnih poena u popisu 1948. godine, vjerojatno kao posljedica ljud-
skih gubitaka tokom Drugog svjetskog rata.

Tablica 17
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)
Banija

1880, 1890, 1900 1910 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001 2011, Prosjek
Stbi 62,239 74,288 81,275 88,115 973 75,787 77,793 76,539 64,246 71,087 15,689 15,740
Hrvati 68,885 77,593 79442 83417 81272 85931 90497 9471 81,676 84,142 94275 88374
Ostali 605 705 4414 4663 1,609 2546 3784 8433 29338 17,130 7,659 6,110
Ukupno 131,729 152,586 165131 176,195 154,854 164,264 172,074 177,449 175260 172,359 117,623 110,224
Udio Srbe 47.25% 4869% 49.22% 5001% 46.48% 46.14% 45.21% 43.13% 36.66% 41.4% 13.34% 14.28% 40.14%
Idio Hrvata 52.29% 50.85% 48.11% 47.34% 5248% 5231% 52.59% 52.11% 46.60% 48.82% 80.15% 80.18% 55.32%
Udio ostalog st. 0.46% 0.46% 267% 2.65% 1.04% 1.55% 2.20% 4.75% 16.74% 9.94% 6.51% 5.54% 4.54%
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Podaci u gornjoj tablici pokazuju prili¢no uravnotezeni nacionalni sastav
stanovni$tva ove regije, u kojoj su dvije nacionalne skupine — hrvatska i srpska
- postotno stabilno i relativno gotovo podjednako zastupljene sve do 1991. go-
dine. Postotak udjela hrvatskog stanovnistva krece se od najnizeg 48,11% 1900.
g. do najviSeg 52,59% 1961., a kod srpskog stanovnistva od najnizeg 36,66%
1981. g. pad od 7% prema prethodnom popisu (vjerojatno kao posljedica ,,hr-
vatskog prolje¢a“ 1971. kada je pocelo prebrojavanje Srba i njihovo otpustanje
sa posla), do najviSeg od 50,01% 1910. godine.

Ukupno hrvatsko stanovnistvo se postupno, kontinuirano i usporeno po-
vecavalo sve do posljednjeg popisa 2011. sa odstupanjima u popisu 1948. g.
kada stopa rasta pada za 4 postotna poena (vjerojatno kao posljedica ljudskih
gubitaka u Drugom svjetskom ratu), i u popisu 1981. kada stopa rasta pada za
16 postotnih poena.

Grafikon 7
Kretanje stanovnistva po narodnosnoj pripadnosti na Baniji (1880-2011)
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Kod ukupnog srpskog stanovnistva trend porasta je takoder vidan, s tim da je
taj rast znatno veci od rasta hrvatskog stanovnistva u prva 4 cenzusa (za ukupno
16 postotnih poena), $to je vjerojatno posljedica intenzivnijeg doseljavanja Srba-
»granicara“ u to vrijeme. Takoder, kao i kod Hrvata 1948. godine rast srpskog
stanovni$tva opada, ali za vi$e od sedam puta, nego kod hrvatskog stanovnistva.
Dogada se i nesto jace opadanje rasta 1981. i to za 19 postotnih poena (za 3% vise
nego kod hrvatskog stanovnistva), iz ve¢ naprijed navedenih razloga.

Ovakvo kretanje broja srpskog stanovnistva vjerojatno je i posljedica ve¢ih
ljudskih gubitaka u Drugom svjetskom ratu (ustaski zlo¢ini plus masovno uce-
$¢e i pogibije u NOP-u). Podatke o tome iznose ve¢ citirani Zbornici Historij-
skog arhiva Karlovac, prema kojima je palih boraca NOP-a bilo 1.441, a prema



64 Dr Svetozar Livada i suradnici

drugom izvoru ukupni su ljudski gubici na podruéju Banije (pali borci NOP-a
zajedno sa civilnim Zrtvama) bili 6.886 Jjudi.*!

Verizni indeksi, koji iskazuju broj stanovni$tva u svakom popisu prema
prethodnom popisu, uglavnom potvrduju prethodno iznijete trendove u kre-
tanju stanovnistva, kao i godine kada dolazi do odstupanja od navedenih tren-
dova (1948. i 1981).

Najduze popisno razdoblje u okviru jednog drzavno-pravnog poretka je
ono nakon Drugog svjetskog rata u okviru socijalisticke Jugoslavije, koje je tra-
jalo vise od 40 godina. Za razliku od prethodnog dugoro¢nog pogleda na ra-
zvoj stanovnistva, ovaj bi se mogao svrstati u srednjoro¢ne, koji pocinje 1948,
a zavr$ava 1991. godine.

Tablica 18
Kretanje hrvatskog i srpskog stanovnistva u periodu 1948-1991. u regiji Banija
Godina Hrvati Indeks Srbi Indeks
1948, 81.212 100,00 71973 100,00
1953, 85.931 105,93 75.787 105,29
1961, 90497 111,35 77.793 108,08
1971, 92477 113,78 76.539 106,34
1981, 81.576 100,37 64.246 89,26
1991, 84.142 103,53 71.087 98,76

U odnosu na baznu 1948. godinu, hrvatsko se stanovnis$tvo veoma usporeno
povecavalo u rasponu od maks. 13,78% (1971) do minim. 0,37% za 1981. g. ili za
cijelo ovo razdoblje u prosjeku za 6,95%. I kod srpskog stanovnistva bio je isti trend
ali samo do 1971. g. kada se ono povecalo u prosjeku za 6,57%, dok nakon toga sve
do 1991. ono se kontinuirano smanjuje za 10,74% (1981) odnosno 1,24% (1991).

Uzroci ovako varijabilnog kretanja stanovnistva u relativno duzem periodu
poraca su mnogostruki, $to posebno i detaljno nije istrazeno, iako su demo-
grafi, ekonomisti i sociolozi, posebno ruralni, o tome dosta pisali (npr. u tadas-
njem Agrarnom institutu u Zagrebu), narocito u okviru petogodisnjih planova
drustveno-ekonomskog razvoja zemlje i pojedinih uzih podrucja. Ovdje ¢emo
samo naznaciti neke od tih uzroka sa nekim natuknicama:

- osakacena reproduktivna osnova stanovni$tva enormnim stradanjima i
ljudskim gubicima tokom Drugog svjetskog rata, koja nazalost jo$ uvijek nisu
dovoljno istrazena i egzaktno utvrdena.*

1 Regija Banija je imala goleme ljudske gubitke tokom Drugog svjetskog rata sli¢no kao regija Kor-

dun; na primjer, samo u Glini je bilo vise od 900 samohranih udovica sa djecom, zbog ustaskog pokolja
u glinskoj crkvi i sudbine VII Divizije NOVPO]J u bitki na Neretvi. Vid. ops. u: Stana Nidzovi¢ Dzakula
i Dusan Smoljanovi¢: Banija i njene zZrtve u NOR-u 1941-1945, Socijalna misao, Beograd, 2002, str. 49.
Knjiga sadrzi kraci opis doseljenja Srba na Baniju, razvoj naselja, opise otpora prema turskim najez-
dama, spiskove Zrtava, abecedno po spolu, dobu, nacionalnom i socijalnom sastavu, mjestu i vremenu
pogibije, slike uc¢esnika NOR-a, i spisak poginulih po kotarevima. Zatim: Zbornici, Historijski arhiv
Karlovac, op. cit.; te Jubilarni zbornik Glina kroz vjekove, urednik prof. dr Drago Roksandi¢, sa zavid-
nom bibliografijom.

2 Vid. ops. Adam Dupalo: Banija i Sisak u NOP-u 1941. - dogadaji, svjedocanstva, dokumenti, SABA RH,
Zagreb, 2014. Ova knjiga djelomi¢no daje odgovore o obimu stradanja i ljudskih gubitaka tokom 2. svjetskog
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— procesi deagrarizacije, narocito u nerazvijenim krajevima kao $to je Banija,
gdje se minimalno, ili nikako investiralo i gdje je zaposljavanje izvan poljoprivre-
de bilo znacajno limitirano, pa je aktivna radna snaga iz poljoprivrede relativno
masovno odlazila na rad u gradove i industrijske centre izvan svog domicilnog
podrudja i tamo privremeno ili stalno boravila. Tako se u tim podru¢jima konsti-
tuirala nesto brojnija nova radna kategorija ,,seljaci-radnici“ ili ,,radnici-seljaci
ovisno o tome koliko su bili angazirani u poljprivrednoj odnosno nepoljopri-
vrednoj djelatnosti i gdje im je bio stalni boravak, u selu ili gradu.

- odlazak na privremeni ili stalni rad u inozemstvo, narocito neposredno
prije i poslije 1971(?), kada je liberaliziran vizni rezim. Relativho masovnije je
taj oblik zaposljavanja koristilo hrvatsko stanovni$tvo, narocito u nerazvijenim
regijama kao $to je Banija.

- relativino masovna kolonizacija poljoprivrednih domacinstava, uglavnom
u Vojvodinu, koja je iskljucivo ili ve¢inom obuhvatila srpsko stanovnistvo, jer
su prednost imali bivsi sudionici NOP, kojih je u velikom broju bilo u Baniji.

- prednosti za $kolovanje mlade generacije iz borackih porodica i uc¢esnika
NOP-a op¢éenito, za mnoge je bila odsko¢na daska za napustanje sela i poljopri-
vrede i odlazak u novoste¢ena zanimanja u gradove. Ovaj faktor je bio posebno
prisutan u regijama kao sto je Banija gdje je uces¢e srpskog stanovnistva u
NOP-u bilo masovno.

Samo neposrednim i posrednim istrazivanjem navedenih i drugih sa njima
povezanih okolnosti, moguce je kvantificirati i valorizirati utjecaje navedenih
faktora na razvoj stanovnistva toga razdoblja.

Posljednja dva cenzusa (2001. i 2011) pokazuju populacijske fluktuacije ka-
kve nisu zabiljeZene tokom analiziranog 131-godi$njeg perioda i opéenito, $ire
gledano, na ovim nasim prostorima, a rekli bismo i veoma rijetko i u evrop-
skim i svjetskim razmjerima.

Rezime. Prema svim iznijetim pokazateljima, tokom cijelog analiziranog
perioda od 131 godine, u regiji Banija nastale su sljede¢e populacijske fluktua-
cije odnosno promjene:

o U odnosu na startno stanje u prvom cenzusu 1880. g. hrvatsko se stanov-
nistvo 2011. povecalo za nesto manje od 1/3, odnosno za 28,29%, odno-
sno prosjek rasta za cijelo to razdoblje iznosilo je 22,25%, dok se srpsko
stanovnistvo smanjilo za oko 3/4, odnosno za 74,71%. Ove su se promje-
ne odrazile i na broj ukupnog stanovnistva, koje se smanjilo za oko 1/6,
odnosno za 16,33%.

Izrazeno u apsolutnim brojevima, hrvatsko stanovnistvo 1880. je
brojilo 68.885, a 2011. godine 88.374 stanovnika, ili vise za 19.489 sta-
novnika, dok je srpsko stanovnistvo brojilo 1880. godine 62.239, a 2011.
15.740 stanovnika, ili manje za 46.499 stanovnika.

o Ove fluktuacije su promijenile i do tada (do 1991) relativno uravnoteze-
ni udio hrvatskog i srpskog stanovnistva u ukupnom stanovnistvu ove

rata u ovoj regiji, jer je dokumentaristicki koncipirana i pisana, ilustrirana sa obiljem podataka, dokumenata,
fotografija, galerijom likova sudionika NOP-a, poimeni¢nim spiskovima ustanika i Zrtava i dr.
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regije. Tako je npr. 1880. g. taj odnos bio na razini 52% naspram 47%,
dok se 2011. ta razina drasti¢no izmijenila na 80,18% naspram 14,28%
u korist hrvatskog etnikuma.

o Tekusporedbe sa 1991. kao baznom godinom, pokazuju mnogo realniju
sliku ovih populacijskih fluktuacija, zapravo njihovih pravih razmjera i
njihove povijesne znacajnosti.

U odnosu na stanje neposredno prije izbijanja gradanskog rata u
biv$oj zajednickoj drzavi 1991. godine, hrvatsko se stanovnistvo 2011.
povecalo za ne$to vise od 1/20, odnosno za 5,03%, dok se srpsko stanov-
nistvo drasti¢no smanjilo za nesto manje od 4/5, odnosno za 77,85%.
Ove su se promjene odrazile i na broj ukupnog stanovnistva, koje se
smanjilo za nesto vise od 1/3, odnosno za 36,05%.

Izrazeno u apsolutnim brojevima, hrvatsko stanovnistvo 1991. je
brojilo 84.142, a 2011. godine 88.374 stanovnika, ili vie za 4.242 sta-
novnika, dok je srpsko stanovnistvo 1991. brojilo 71.087, a 2011. godine
15.740 ili manje za 55.347 stanovnika.

o Ove fluktuacije drasti¢no su promijenile odnos, odnosno udio, dva et-
nikuma u ukupnom stanovnistvu. Taj odnos je 1991. g. bio 48,82% na-
spram 41,24%, dok se 2011. taj odnos preokrenuo u 80,18% naspram
14,28% u korist hrvatskog etnikuma.

o Iz svih ovih navedenih podataka mogu se is¢itavati i neke druge popula-
cijske fluktuacije i njihove razmjere, prije svega, doseljavanje hrvatskog
stanovni$tva i odseljavanje, zapravo progonstvo, srpskog stanovnistva.
Ovakve populacijske fluktuacije nisu normalne. Kao §to se vidi na pri-
mjeru do sada analiziranih regija one su poprimile ne samo katastrofi¢-
ne nego i kataklizmicke razmjere.

Regija Banija, kao dio Vojne krajine u proslosti, prosla je kroz sve nevolje
i nedace granicarskog kraja, poput Like i Korduna, pa manje-vise sve §to je
receno za te regije vrijedi i za Baniju: usporeni rast stanovnistva, veliki ljudski
gubici, teski i mukotrpni Zivotni uvjeti cjelokupnog stanovnistva, stalno dose-
ljavanje novih porodica kao osnova za regrutiranje novaka potrebnih za obra-
nu ,,predzida kr$c¢anstva®, tesko i naporno osvajanje novih arabilnih povrsina
za proizvodnju hrane i odrzavanje sto¢nog fonda, i dr.

U novijoj povijesti u Baniji je doslo do fluktuacije stanovnistva, posebno
srpskog, 1971. g. za vrijeme ,,hrvatskog proljeca’, a najgori trenutak u cjeloku-
pnoj svojoj historiji na tlu Hrvatske srpski je narod Banije dozivio 1991. za vri-
jeme gradanskog rata u bivsoj zajednickoj drzavi, kada su masovno protjerani
sa svojih vjekovnih ognjista a dio smrtno stradao i nestao u vrtlogu rata odno-
sno vojno-redarstvene akcija ,Oluja“** O broju prognanih moze se posredno
sasvim realno i pouzdano zakljuc¢ivati na osnovu podataka dva cenzusa (1991,

# Prema podacima nevladine organizacije VERITAS (op. cit.) u Baniji je za vrijeme gradanskog rata

ukupno stradalo: 708 osoba srpske nacionalnosti registriranih kao ,,poginuli/sahranjeni® i 460 osoba
srpske nacionalnosti koje se vode kao ,,nestali®
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2001), koje smo naprijed iznijeli i komentirali, a to je broj stanovnika koliko ih
je manje bilo 2011. nego 1991. godine, §to iznosi 55.347 stanovnika.

3.4. Regija Dalmatinska zagora

Regija Dalmatinska zagora kao geografski pojam prvi se put spominje u bivioj
zajednickoj drZavi nakon Drugog svjetskog rata. To je zapravo dio povijesno-ge-
ografske regije Zagora koja je obuhvacala gotovo cjelokupno zalede dalmatinske
obale. Dalmatinska zagora obuhvaéa zalede, odnosno podruéje koje nije uz more,
srednje i djelomicno sjeverne Dalmacije, oko 150 km dug pojas, omeden planin-
skim masivima Kozjaka, Mosora, Omiske Dinare, Biokova i Rilica. To su podruc-
ja opc¢ina Knina, DrniSa, Benkovca, Obrovca, Sinja, Vilike, Imotskog i Vrgorca.
Zemljiste je izrazito kamenito i krasko, bez trajnih vodenih tokova, a sastoji se od
razmjerno niskih uzvisica, i izmedu njih malenih dolova i polja, koja se prostiru
u smjeru istok-zapad. Ipak u meduseljackom zemljisnom prometu zemljisne su
parcele veoma skupe. Tradicionalna privredna djelatnost je inokosna poljoprivre-
da, uglavnom stocarstvo ,,sitnog zuba“ i uzgoj mediteranskih kultura, prije svega,
vinove loze. Stambeni i gospodarski objekti su gradeni od kamena i trajni su, pa su
kao takvi u ratnim uvjetima atraktivni za prisvajanje i razaranje. Uvjeti Zivota su
ovdje veoma sloZeni i teski. Sa ovakvim obiljezjima, to je izrazito pasivan i siroma-
San kraj, poznat kao depopulaciono podrucje, sa otvorenim emigracionim kana-
lima u tuzemstvu i inozemstvu, posebno u prekomorske zemlje. U daljoj proslosti
(XVI i XVII stoljece) bio je pod vias¢u Turaka i Mlecana. Mnoge poznate i slavne
osobe porijeklom su iz ove regije, kao npr. knjizevnik Dinko Simunovié, kipar Ivan
Mestrovié, kompozitor Jakov Gotovac, pjesnik Tin Ujevié, i dr.

Tablica 19
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
regiji Dalmatinske zagore u periodu 1880-2011. godine*

Apsolutni  Apsolutni Apsolutni It (bazniindeks) 1880=100 Vit (verizniindeks)
Godina  broj(Yt) broj (Yt) % broj (Yt) %

Ukup. st. Hrvati Stbi Ukup.st. Hrvati  Srbi  Ukup.st. Hrvati  Srbi
1880. 139.139 89.178  6409% 49841  3582% 10000 10000 10000 000 000 0,00
1890. 155.951 99890  6405% 56060  3595% 11208 11201 11248 11208 11201 11248
1900. 177.262 113609 6409% 62016  3499% 12740 12740 12443 11367 11373 11062
1910. 196.144 125348 6391%  69.198  3528% 14097 14056 13884 11065 11033 111,58
1948, 223844 143896  6428% 79686  3560% 16088 161,36 15988 11412 11480 11516
1953, 234848 149669 6373% 84475  3597% 16879 16783 16949 10492 10401 10601
1961, 239419 152441 6367% 84967  3549% 17207 17094 17048 10195 10185 100,58
1971, 236.002 152416 6458% 79758  3380% 16962 170,91 16002 9857 9998 9387
1981. 218598 135241 6187% 69393 3174% 15711 151,65 13923 9263 8873 87,00
1991, 211320 132851 6287% 73345  3471% 15188 14897 147,06 9667 9823 10570
2001, 138.875 126640 91,19% 10321 743% 9981 14201 2071 6572 9532 1407
2011, 132919 118703 8930%  13.127 988% 9553 13311 2634 9571 9373 12719

* Obuhvaca op¢ine: Benkovac, Obrovac, Knin, Drnis$, Sinj i Imotski, prema administrativno-politickoj
podjeli 1991. godine.
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Tablica 20
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva (1880-2011)
Dalmatinska Zagora

1880, 1890,  1900. 1910 1948, 1953, 1961, 1971. 1981, 1991, 2001 2011, Prosjek
Sibi 49841 56060 62016 69198 79686 84475 84967 79758 69393 73345 10321 13127
Hrvati 89,178 99890 113609 125348 143896 149669 152441 152416 135241 132851 126640 118703
Ostal 120 1167 158 262 704 2011 3828 13964 514 1914 1089
Ukupno 139,139 155951 177,262 196,144 223844 234,848 239419 236,002 218508 211,320 138875 132919
Udio Srbe 352%  3595%  3499%  3528%  3560% B9%  354%%  3380% 3% ATI%  743%  988%  3055%
IdioHvata  6409%  6405% 6409% 6391% G428% G373%  6367% 6458% G6187% 6287% 9L1%  8930%  68.14%
Uioostalogst. ~ 009%  000%  092%  081%  012%  030%  084%  162%  63%  24%  138%  082%  131%
Grafikon 8
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Iz podataka u prednjim tablicama i grafikonu 8 vidljivo je nekoliko znacaj-
nih demografskih obiljezja:
- Ukupno stanovni$tvo se reproduktivno sporo razvijalo, jer se tokom 111
godina, tj. do 1991. g., tek uvecalo za nesto vise od 50%, sto je ipak razmjerno
brze, odnosno manje sporo, nego u prethodno tri analizirane regije.
— Svi prikazani pokazatelji do 1991. g. kako za ukupno tako i za hrvatsko i
srpsko stanovnistvo, prili¢no su ujednaceni, izuzev pokazatelja veriznih indek-
sa, tj. za razdoblja izmedu dva cenzusa, za period poslije 1971. godine.
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- Relativna zastupljenost dva naroda - hrvatskog i srpskog — u ukupnom
stanovni$tvu relativno je stabilna tokom cijelog perioda sve do 1991. g. Tako
se ucesce hrvatskog etnikuma krece od 61 do 64%, a srpskog od 31 do 35%.*

- Fluktuacije nastaju poslije 1971. godine, kada broj stanovnika obje et-
nicke skupine pocinje blago opadati, §to treba pripisati, prije svega, politi¢-
kim previranjima u vremenima ,,hrvatskog prolje¢a“ i drustvene krize, na $to
ukazuju pokazatelji veriznog indeksa za cenzuse 1961/1971, te 1971/1981 i
1981/1991. g.

Moze li se iz ovih dugoro¢nih podataka (111 godina) zakljucivati o zadovo-
ljavajuéem suzivotu dviju najbrojnijih etnickih skupina - Hrvata i Srba - koje su
podjednako i ravnopravno dijelile i snosile ,,i dobro i zlo“ Zivota na ovim prosto-
rima? Ipak, provjerit ¢emo ovakvo zakljucivanje na izdvojenim pokazateljima
provedenih popisa za vrijeme najduzeg perioda zajednickog Zivota u bivsoj Jugo-
slaviji, dakle za jedan srednjoro¢ni period (43 godine) blize proslosti.

Tablica 21
Kretanje hrvatskog i srpskog stanovnistva u periodu 1948 — 1991. god. u regiji
Dalmatinska zagora

Godina Ukupnostan.  Indeks Hrvati Indeks Srbi Indeks
1948, 223.844 100,00 143.896 100,00 79.686 100,00
1953, 234.848 104,92 149.669 104,01 84475 106,01
1961, 239.419 106,96 152441 105,93 84.967 106,63
1971, 236,002 105,43 152416 105,92 79.768 100,10
1981, 218,598 97,66 135.241 93,98 69.393 87,08
1991, 211.320 94,40 132.851 92,33 73.345 92,00

Ako smo prethodno govorili o veoma usporenom reproduktivhom razvoju
stanovni$tva, ovdje, na temelju pokazatelja u gornjoj tablici, mozemo govoriti
o stagnantnom razvoju, $to je rezultat, prije svega, teskih posljedica koje je de-
mografski korpus pretrpio tokom Drugog svjetskog rata, pa se u poracu sporo
oporavlja jer ima deficijentne porodi¢ne strukture (ali relativno povoljnije kod
hrvatskog u odnosu na srpsko stanovnistvo), ali i zbog nekih drugih ¢imbeni-
ka, kao §$to su teski uvjeti zivota i kroni¢no siromastvo, prisutna emigraciona
kretanja, procesi deagrarizacije, $kolovanje mladih (prije svega velikog broja
djece palih boraca NOR-a i Zrtava fasistickog terora u Drugom svjetskom ratu)
za nepoljoprivredna zanimanja, bra¢na pokretljivost, kolonizacija, i dr. Do sta-
novitog pada broja stanovnistva dolazi 70-tih i 80-tih godina; na neke moguce
uzroke smo naprijed ve¢ ukazali.

# Srpsko stanovnistvo je bilo znacajno prisutno u strukturi ukupnog stanovnistva sjeverno-dalmatin-
skih gradova pocetkom 20. stoljeca. Tako prema austrougarskom cenzusu od 1910. godine u Benkovcu
je zivjelo vise od 50% Srba (to¢no 52,1%), u Obrovcu 39,9%, u Kninu 34,1%, a u Drni$u 28,6%. Pre-
ma cenzusu bivse zajednicke drzave od 1991., Srbi su predstavljali vec¢insko stanovnistvo u Benkovcu
(73,6%), Kninu (80,0%) i Obrovcu (75,5%). Vid. op$. u: Mladen Ante Friganovi¢, Franka Vojnovi¢:
Hrvati, Srbi i Talijani u gradovima sjeverne Dalmacije 1910-1991., Drust. istr., br. 1, Zagreb, 1994.
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Dakle, skolarizacijom i emigracionim kretanjima, uklju¢ujuéi i bra¢nu po-
kretljivost, stanovni$tvo ove regije stagnira i opada. Jedini njegov trend pove-
¢anja osjeca se kolonizacijom Hrvata iz Bosne, koji su dovedeni u isti poloZaj
raspadanja porodice, poput Srba. S druge strane, prisutna je nemoguc¢nost mla-
dih narastaja Hrvata da se zaposle, da se obrazuju, da rijeSe osnovne socijalne i
drustvene probleme. Ipak hrvatski demografski korpus ima neku konstantu u
kojem nema Sokantnih penetracija koje bi ga devastirale do kraja, kao $to je to
slu¢aj sa srpskim korpusom.

No, ukupno gledano, ostaje ocjena, na osnovu demografskih pokazatelja za
promatrano razdoblje, o ,,zadovoljavaju¢em suzivotu dviju najbrojnijih etni¢-
kih skupina - Hrvata i Srba, na ovim prostorima®, sve do 1991. godine.

Kakva su poslije 1991. g. bila kretanja stanovnistva, pokazuju izdvojeni po-
daci dva cenzusa provedena u drzavno-pravnom poretku Republike Hrvatske.

Tablica 22
Kretanje hrvatskog i srpskog stanovnistva u periodu 1991-2011. g. u regiji Dal-
matinska zagora.

Godina Ukupno Indeks Hrvati Indeks Sthi Indeks
1991, 211.320 100,00 132,851 100,00 73.345 100,00
2001. 138,875 65,72 126,640 9532 10.321 14,07
2011, 132919 62,90 118.903 89,50 13.127 17,90

Prema podacima posljednja dva cenzusa, stanje stanovnistva regije Dalma-

tinska zagora u odnosu na stanje 1991. g. bilo je:

o ukupno stanovni$tvo se smanjilo za 72.445 stanovnika ili za 34,28%
(2001), odnosno za 78.401 stanovnika ili za 37,10% (2011);

o hrvatsko stanovnis$tvo se smanjilo za 6.211 stanovnika ili za 4,68%
(2001), odnosno za 14.121 stanovnika ili za 10,50% (2011);

o srpsko stanovni$tvo se smanjilo za 63.024 stanovnika ili za 85,93%
(2001), odnosno za 60.218 stanovnika ili za 82,10% (2011). Ovaj manjak
srpskog stanovni$tva 2001. g. oznacava ujedno i broj prognanih Srba
kada se od tog broja odbiju poginuli i nestali, a takvih je bilo, prema
evidenciji Veritasa, 1.360 poginulih i 245 nestalih.* Dakle, broj progna-
nih iz ove regije iznosi 61.419. Kao $to je vidljivo iz gornjih podata-
ka, demografska slika ove dalmatinske regije se stubokom izmijenila,
drasti¢nim padom broja srpskog stanovnistva, sli¢no kao i njihovih su-
narodnjaka u prethodno analiziranim regijama Hrvatske, i to na jedan
veoma radikalan nacin, skoro kompletnim izgonom sa svojih vjekovnih
ognjista. Cini se da je logika sudbine Srba posvuda gotovo ista. Ono se
sada svelo skoro na razinu koju je Franjo Tudman zacrtao kao drzavni
cilj, t.j. na 3%.* Naime, udio srpskog stanovni$tva u ukupnom stanov-
nistvu u ovoj dalmatinskoj regiji sveo se 2001. g. na 14,07%, a 2011.

# Izvor: Veritas, op. cit.
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na 17,90%, naspram 95,32% odnosno 89,50% hrvatskog stanovnistva.
S obzirom na selektivni povratak Srba (uglavnom se vracaju ostarjeli
da umru u svojoj postojbini) i daljnjeg djelovanja, do divljanja, ekstre-
mnog nacionalistickog pokreta, kao i ¢injenice da ne samo $to su Srbi
prognani, nego je unistena i njihova nadgradnja, a ono malo §to je osta-
lo, posebno nepokretna imovina, predmet je Spekulacija i useljavanja
koloniziranih Hrvata iz Bosne, te veoma komplicirane i birokratizirane
procedure stambenog zbrinjavanja prognanih Srba,* realno je o¢ekivati
daljnje opadanje broja srpskog stanovnistva na ovim prostorima, sve do,
iispod, razine Tudmanove projekcije.

Dakle, skolarizacijom i emigracionim kretanjima, ukljucujuci i bra¢nu po-
kretljivost, stanovnis$tvo ove regije stagnira i opada. Jedini njegov trend pove-
¢anja osjeca se kolonizacijom Hrvata iz Bosne, koji su dovedeni u isti polozaj
raspadanja porodice, poput Srba. S jedne strane, selektivni povratak Srba, a s
druge, nemogu¢nost mladih narastaja Hrvata da se zaposle, da se obrazuju, da
rijeSe osnovne socijalne i drustvene probleme. Pa ipak, hrvatski demografski
korpus ima neku konstantu u kojem nema Sokantnih penetracija koje bi ga
devastirale do kraja, kao $to je to slucaj sa srpskim korpusom.

3.5. Regija Slavonija

Povijesno-geografska regija na istoku Hrvatske, prostire se izmedu rijeka Dra-
ve na sjeveru, Save na jugu i Dunava na istoku, gdje granici sa susjednim zemlja-
ma - Madarskom, Bosnom i Hercegovinom i Srbijom. Sa povrsinom od 12.556
kv. km, najveca je regija Hrvatske (22% teritorija). Raspolaze sa veoma plodnim
zemljiStem i razvijenom poljoprivredom, pa je nazivaju ,Zitnicom Hrvatske".
Osim ratarstva, razvijene su i sve ostale grane poljoprivrede — stocarstvo, vino-
gradarstvo, vocarstvo, ribnjicarstvo i dr. Takoder, raspolaZe i sa znacajnim Sum-
skim bogatstvom u ravniarskom (hrast) i brdsko-planinskim predjelima Psunja,
Papuka, Krndije i PoZeske gore (prosjecna nadmorska visina oko 1.000 m). Ima
razvijenu preradivacku i drugu industriju. U povijesti je bila pod turskom vlaséu
(XVI stoljece) i pod Habzburskom Carevinom (XVII stoljeée), a juzni dijelovi
su bili pod Vojnom krajinom. Vecéa gradska naselja su Osijek, Slavonski Brod,
Vinkovci i Vukovar.
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3.5.1. Subregija Zapadna Slavonija

Tablica 23
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti
subregije Zapadna Slavonija u periodu 1880-2011. g.*

Apso'&?l broj Apsolutni Apsolutni broj It (bazni indeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)
Godina broj (Yt) % (Yt) %

Ukupn_o Hrvati Sthi Uk.st.  Hrati  Sbi  Uk.st.  Hrvati  Srbi

stanovnika
1880. 225464 149.569 66,34 71.035 31,51 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 278357 187.266 67,28 82.253 2955 12346 12520 11579 12346 12520 11579

1900. 315.078 147.356 46,77 86.738 27,53 13975 9852 12211 113,19 7869 10545
1910. 355.844 172.826 48,57 95.315 26,79 15783 11555 13418 112,94 117,28 109,89
1948. 380.947 242.046 63,54 97.965 2572 16896 161,83 13791 107,05 140,05 102,78
1953. 396.945 254376 64,08 102.698 2587 176,06 170,07 14457 10420 10509 104,83

1961. 400.289 262.001 65,45 103.120 2576 17754 17517 14517 100,84 103,00 10041
1971. 386.887 256337 66,26 94.358 2439 17160 171,38 13283 9665 9784 9150
1981. 369.297 227.397 61,58 73.522 1991 16379 15203 10350 9545 8871 77,92
1991. 364.927 244712 67,06 78.806 2160 161,86 163,61 11094 9882 107,61 107,19
2001. 323.230 278.995 86,31 22.566 698 14336 18653 3177 8857 11401 2863
2011, 290.182 256.233 88,30 17.981 620 12870 171,31 2531 8978 91,84 7968

* Obuhvaca op¢ine: Pozega, Nova Gradiska, Novska, Kutina, Garesnica, Pakrac, Daruvar, Grubi$no
Polje, Podravska Slatina i Virovitica, prema administrativno-politickoj podjeli 1991.

Gornji prikaz dugoro¢nog razvoja stanovnistva ove subregije pokazuje
kontinuirano veoma usporeni porast stanovni$tva tokom cijelog analiziranog
perioda od 131 godine, koji je daleko ispod prosje¢nog porasta na bazi prirod-
nog prirastaja. Naime, bilansa na kraju promatranog perioda je povecanje od
samo 64.698 stanovnika ili samo 28,70%.

Usporena reprodukcija stanovnistva, na granici stagnantnog, prakticki bez
ikakvog prirodnog prirastaja, u razmatranom dugoro¢nom periodu od 131 go-
dine, uzrokovana je ucestalim mehanickim zadiranjem u demografski korpus,
deficijentnim porodi¢nim strukturama, te permanentnim migracionim kre-
tanjima u ratnim uvjetima Zzivota, narocito za vrijeme turske okupacije ovih
prostora i prodora turske vojske ka zapadu sve do Beca. Za srpsko stanovnis-
tvo, koje je gotovo iskljucivo bilo seljacko, dodatni je ¢imbenik njegova naselj-
ska rasporedenost na brdsko-planinskim podrucjima, gdje je zemlji$ni fond
oskudniji i uvjeti Zivota tezi.
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Tablica 24
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Zapadna Slavonija

1880, 1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961,  1971. 1981 1991,  2001. 2011, Prosjek

Sthi 7035 82253 86738 95315 97965 102698 103120 94358 73522 78806 22566 17,981
Hrvati 149569 187,266 147356 172826 242046 254376 262001 256,337 227397 244712 278995 256,233
Ostali 4860 8838 80984 87703 40936 39871 35168 36192 68378 41,049 21,669 15968
Ukupno 225464 278,357 315,078 355,844 380,947 396,945 400,289 386,887 369,897 364,927 323230 290,182
Udio Srbe 3151%  2955% 2753% 2679% 25.72% 2587% 2576% 243% 1991% 2160%  698%  620% 2265%

Idio Hrvata 66.34% 67.28% 4677% 4857% 6354% 6408% 6545% 6626% 61.58% 67.06% 8631% 8830%  65.96%
Udioostalogst. ~ 2.16%  3.18%  25.70%  2465% 1075% 10.04%  879%  93%5% 1852% 1135%  670%  5.50% 113%

Grafikon 9
Kretanje stanovnistva po narodnosnoj pripadnosti u Zapadnoj Slavoniji
(1880-2011)
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1880. 1890. 1900. 1910. 1948. 1953. 1961. 1971. 1981. 1991. 2001. 2011,
—&—Hrvati 149.569 | 187.266 | 147.356 | 172.826 | 242.046 | 254.376 | 262.001 | 256.337 | 227.397 | 244.712 | 278.995 | 256.233
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Medutim, gledano prema nacionalnoj pripadnosti, u istom periodu, hrvat-
sko stanovnis$tvo se povecalo za 106.664 stanovnika ili za 71,31%, §to je dva
i pol puta viSe od porasta ukupnog stanovnistva; dok se istovremeno srpsko
stanovni$tvo drasti¢no smanjilo za 53.054 stanovnika ili za 74,69% , $to ¢ini
samo 50% od porasta hrvatskog stanovnistva.

Hrvatsko stanovnistvo je ve¢insko u cijelom promatranom razdoblju u ras-
ponu od najnizeg: 46,77% 1900. godine, do najviSeg: 88,30% 2011. godine, dok
je srpsko stanovnis$tvo manjinsko, u rasponu od najviseg udjela od 31,51% u
startnoj 1880., do najnizeg od 6,20% u zavr$noj 2011. godini.

Kretanje stanovni$tva izmedu dvaju popisa stanovni$tva indiciraju , kri-
zne“ godine kada dolazi do smanjivanja stanovnistva. To su prema veriznim
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indeksima 1900/1890, 1971/1981, te 2001/1991, kada je dolazilo do fluktuacija
stanovni$tva oba etniciteta, ali znatno jace kod srpskog, posebno u posljed-
njem navedenom kriznom razdoblju.

Srednjoro¢ni period razvoja stanovnistva razmotrit ¢emo na temelju izdvo-
jenih $est cenzusa provedenih u okviru drzavno-pravnog poretka SFR] tokom
43 godine od 1948. do 1991. godine.

Tablica 25
Kretanje stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti subregije Zapadna Slavo-
nija u periodu 1948-1991. godine

Godina Hrvati indeks % u uk. Srbi indeks % u ukup.
1948, 242,046 100,00 65,54 97.965 100,00 25,72
1953, 254.376 105,10 64,08 102,698 104,83 25,87
1961. 262,001 108,24 65,45 103.120 105,26 25,76
1971, 256.337 105,90 66,26 94.358 96,32 24,40
1981. 227.397 93,95 61,60 73.522 75,05 19,92
1991, 244.712 101,10 67,06 78.806 80,44 21,60

Podaci u prednjoj tablici za srednjoro¢ni period od preko 40 godina, sa-
kupljeni kroz $est drzavnih cenzusa tokom jednog relativno duzeg mirnodop-
skog perioda, bez Sokantnih penetracija u demografski korpus koji su bili ka-
rakteristi¢ni za protekli analizirani dugoro¢ni period, indiciraju jedno veoma
ozbiljno demografsko krizno stanje u ovoj slavonskoj subregiji u kojoj kao da
je razvoj stanovniStva potpuno zaustavljen i sveden na razinu ispod proste
prirodne reprodukcije stanovnistva. To ilustrira podatak da se ukupno sta-
novnistvo, uz manje oscilacije tokom 43 godine, tj. od 1948. (380.947 stanov-
nika) do 1991. godine (364.987 stanovnika) smanjilo za 15.960 stanovnika ili
za oko 5%. Ovo krizno demografsko stanje u cijelosti je pogodilo stanovnistvo
oba etnikuma, kako vecinskog hrvatskog, koje potpuno stagnira, tako i, ali
znatno jace, manjinskog srpskog, koje se neznatno smanjuje. Naime, hrvatski
se etnikum na kraju ovog razdoblja povecao za 2.666 stanovnika, odnosno
za nesto viSe od 1%, dok se srpski etnikum smanjio za 19.159 stanovnika,
odnosno za nesto vise od 4%. To je utjecalo i na promjenu njihovog udjela u
ukupnom stanovnis$tvu: hrvatski etnikum je povecao svoje ucesce za 1,52%
(od 65,54 na 67,06%), dok je srpski etnikum smanjio svoje ucesce za 4,12%
(od 25,72 na 21,60%). Zanimljivo je, da su ostale manjinske etni¢ke skupine
u tom razdoblju povecale svoje uces¢e u ukupnom stanovnistvu od 8,74% u
1948. na 11,34% u 1991. godini.

Za detaljnija objasnjenja ovog kriznog stanja u razvoju stanovnistva u ovoj
slavonskoj subregiji nedostaju istrazivanja, ali za neke uzro¢nike moguce je
sa sigurnos§¢u pretpostaviti da su bili od znacajnog utjecaja. To se prije svega
odnosi na velike ljudske Zrtve stanovni$tva ovog podrucja, posebno srpskog,
zbog genocidne politike tzv. NDH tokom Drugog svjetskog rata, odnosno me-
hanic¢ko zadiranje u njegov demografski korpus i, s tim u vezi, znac¢ajan udio
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deficijentnih porodica, $to se negativno odrazilo na natalitet u poslijeratnom
razdoblju. Takoder, ovo je tradicionalno depopulaciono podrugje po razli¢itim
osnovama (ekonomske, socijalne, migracione i dr.), koje se ¢esto podvode pod
zajednicki nazivnik ,,bijela kuga®

Kratkoro¢ni period razvoja stanovni$tva razmotrit ¢emo na temelju popisa
stanovni$tva provedenih u samostalnoj drzavi, odnosno Republici Hrvatskoj u
razdoblju 1991-2011. (posljednji popis 1991, u bivsoj zajednickoj drzavi, kao
startni ili bazni i dva popisa 2001. i 2011. u RH).

Tablica 26
Kretanje stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti subregije Zapadna Slavo-
nija u periodu 1991-2011.

Godina Ukup.  Indeks  Hrvat % Indeks Srbi % Indeks
1991, 364927 10000 244712 6706 10000  78.806 21,60 100,00
2001. 323230 8860 278995 8631 11401 22566 6,98 28,63
2911, 290.182 7952 256233 8830 10471  17.981 6,20 22,82

Prema podacima posljednja dva cenzusa, stanje stanovnistva subregije Za-
padna Slavonija, u odnosu na stanje 1991. godine, bilo je:

- ukupno stanovnistvo se smanjilo za 41.697 stanovnika ili za 11,4% (2001),
odnosno za 74.745 stanovnika ili za 20,48% (2011. g.);

— hrvatsko se stanovnistvo povelalo za 34.283 stanovnika ili za 14,01%
(2001), odnosno za 11.521 stanovnika ili za 4,71% (2011); time se udio hrvat-
skog u ukupnom stanovni$tvu povecao sa 67,06% (1991) na 86,31% (2001),
odnosno na 88,30% (2011);

- srpsko se stanovni$tvo u odnosu na stanje 1991. g. smanjilo za 56.240 sta-
novnika ili za 71,37% (2001), odnosno za 60.825 stanovnika ili za 77,18% (2011);
time se udio srpskog u ukupnom stanovnistvu smanjilo od 21,60% (1991) na
6,98% (2001), odnosno na 6,20% (2011). Ovaj manjak srpskog stanovnistva
2001. godine oznacava ujedno broj prognanih Srba, kada se od tog broja odbiju
poginuli i nestali, a takvih je bilo prema evidenciji Veritasa 640 poginulih i 508
nestalih Srba. Dakle broj prognanih Srba u ovoj subregiji iznosi 55.092.

Ovakva demografska slika ove subregije pocela se stvarati 1991. godine, da
bi ovaj degresivni trend smanjivanja srpskog stanovnistva kulminirao 1995. i
kasnije sve do danasnjih dana (ne ulaze(i $ire u povijest nastajanja ovog tren-
da), i bio egzaktno snimljen i registriran popisima stanovnistva 2001. i 2011.
godine. Nazalost, ova se konstatacija, manje-vise, u cijelosti odnosi na sve do
sada analizirane regije Hrvatske.

Ova subregija je poznata i po tome $to je u njoj provedeno prvo vece etnicko
CiScenje srpskog stanovniStva u Hrvatskoj. Ono je provedeno u 26 sela (Crljenci,
Cecavac, Vugjak Cecavacki, Jemonovac, Koprivna, Kujnik, Oblakovac, Orlja-
vac, Pasikovci, Podsrece, Rasna, Rusevac, Slobostina, Snjegavi¢, Vrani¢, Gornji
Vrhovci, Kantrovci, Klisa/Velika, Lucinci, Markovac, Milivojevci, Njezi¢, Oljasi,
Ozdakovci, Poljanska i Smoljanovci) u zapadnom brdsko-planinskom predjelu



76 Dr Svetozar Livada i suradnici

op¢ine Slavonska Pozega u periodu od 29. listopada 1991. do pocetka 1992.
godine. Izvr$ioci ovog brutalnog ¢ina bili su Krizni $tab op¢ine Slavonska Po-
zega i Zapovjedni$tvo obrambenih snaga isto¢ne Slavonije i Baranje, odnosno
123. brigade Hrvatske vojske.

Prema Naredbi Kriznog $taba i Zapovjedi zapovjednika 123. brigade HV
izvrdena je evakuacija svih stanovnika, njihove osobne imovine i stoke u po-
drudju navedenih 26 sela i stanovnistvo iseljeno u druga naselja na podrucju
op¢ine ,prema slobodnom izboru® Dalje se u zapovjedi kaze, ,da u slucaju
krdenja ove zapovjedi, HV i policija mogu otvoriti vatru bez prethodnog upo-
zorenja“. Motivi ove evakuacije prema navedenim dokumentima su ,,zastita
stanovni$tva“ i ,,uspjesna obrana od borbenog djelovanja cetnicko-teroristic-
kih snaga i jedinica®“ Zapovjed nosi oznaku ,vojna tajna - strogo povjerljivo®

Rezultati odnosno ishod ove navodno humane, dobrovoljne i zastitnicke
akcije iseljavanja srpskog stanovnistva iz svojih domova bio je tragican. U ve-
¢ini tih naselja zivjeli su iskljuc¢ivo Srbi. U nekima tek poneki Hrvat, u malom
broju znacajniji broj Hrvata, a samo u dva naselja vec¢insko stanovnistvo je bilo
hrvatsko sa znac¢ajnim brojem Srba. Pritiscima, zastrasivanjima i na koncu voj-
nom akcijom ta naselja su etnicki oci$¢ena od srpskog stanovnistva. Rezultat
tih brutalnih aktivnosti bio je da prema popisu iz 2001. godine u 14 naselja
nema vi$e stanovnika. Zapaljeno je 616 kuca, 590 gospodarskih zgrada, jedan
sakralni objekat, 1.462 stanovnika ostalo je bez svojih domova i ubijene su 44
osobe. Od prijeratnih 1.645 stanovnika srpske narodnosne pripadnosti koji su
zivjeli u tim naseljima nakon rata ostalo ih je samo 173, a od prijeratnih 356
Hrvata, 2001. godine u tim naseljima Zivi njih 407.%

4 Za ove zlo¢ine etnickog ¢is¢enja srpskog stanovni$tva Srpski demokratski forum, zastupan po

predsjedniku Upravnog odbora SDF Veljka Dzakule, podnio je 2010. g. kaznenu prijavu Drzavnom
odvjetni$tvu Republike Hrvatske, u kojemu se navode imena po¢initelja i podroban opis po¢injenih
zlo¢ina navodenjem imena vlasnika kuca u svim selima pojedinac¢no u kojima su spaljene nji-
hove kuce i gospodarski objekti. Na kraju kaznene prijave se kaze: ,,dakle, sa ciljem da potpuno ili
djelomi¢no uniste srpsku nacionalnu skupinu, zapovjedili da se ¢lanovi te skupine prisilno rasele
ili da se skupina stavi u takove Zivotne uvjete koji bi doveli do njezina potpunog ili djelomi¢nog
istrebljenja, te krSeci pravila medunarodnog prava za vrijeme rata ili okupacije naredili da se izvrsi
napad na civilno stanovnistvo, naselja i sakralni objekat u kojem su se nalazila kulturna dobra...“ I
pored stalnih urgencija podnositelja Kaznene prijave, predmet jo$ uvijek nije rijesen, jer u odgovoru
DORH-a od 7. listopada 2014. se kaze ,da se u ovom predmetu kontinuirano provode izvid...“ Do
kada, to nitko ne zna.
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3.5.2. Subregija Isto¢na Slavonija

Tablica 27
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovni$tva prema nacionalnoj pripad-
nosti subregije Isto¢na Slavonija u periodu 1880-2011. godine*

. A&gl&tgi Apsolutni Apsolutni It (bazni indeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)

Godina Ukupno bIEIOJ (Yt % broj (Y1) % - : : :

stanovnika rvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 12039 79.776 6626 29739 2470 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 134807 89.254 66,21 32847 2437 11197 11188 11045 111,97 111,88 11045
1900.  147.729 52652 3564 33308 2255 12270 6600 11200 10959 5899 10140
1910. 161838 60.926 3765 34730 2146 13442 7637 11678 10955 11571 10427
1948, 205.165 129973 6335 51748 2522 17041 16292 17401 12677 21333 149,00
1953, 223094 142243 6376 56591 2537 18530 17830 19029 10874 10944 10936
191, 266167 173.724 6527 68550 2575 221,08 21776 23051 11931 12213 121,13
1971, 312210 197.124 6314 78520 2515 25932 2470 26403 11730 11347 11454
1981, 335238 192187 5733 66464 1983 27845 24091 22349 10738 9750 8465
1991, 347.887 226157 65,01 77.761 2235 28895 28349 26148 10377 11768 117,00

2001. 300.323 234790 7818 47.050 1567 24945 29431 15821 8633 10382 60,51
2011, 275197 221.624 80,53 40.356 1466 22858 27781 13570 9163 9439 8577

* Obuhvaca op¢ine: Osijek, Vukovar i Vinkovci, prema administrativno-politickoj podjeli 1991. godine

Za razliku od prethodne ,,sestrinske® subregije, ukupno stanovnistvo se u
prethodnom dugoro¢nom promatranom periodu kontinuirano povecéavalo, te
se viSe nego udvostrucilo (bazni indeks 1991. = 228,58), iako je i to relativno
spori rast za ovako dugo razdoblje od vise od 130 godina. Ovakvom relativno
povoljnom razvoju stanovnistva doprinijela je i sama cinjenica da se radi o
urbaniziranom podrucdju, odnosno o tri ve¢a gradska centra sa svojim okolnim
gravitacionim seoskim naseljima, sa relativno povoljnim uvjetima Zivota, po-
djednakim za sve Zitelje i etnicke zajednice koje ih naseljavaju.

Tablica 28
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Istoc¢na Slavonija

1880. 1890, 1900, 1910, 1948, 1953, 1961 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Stbi 29739 32847 33308 34730 51,748 56591 68550 78520 66464 77761 47,050 40356
Hrvati 79776 89254 52652 60926 129973 142243 173724 197,124 192187 226,157 234790 221624
Ostali 10881 12706 61769 66182 23444 24260 23893 36566 76587 43969 18483 13217
Ukupno 120,396 134,807 147,729 161,838 205,165 223,094 266,167 312,210 335238 347,887 300,323 275197

Udio Srbe 470%  2437%  2255%  2146% 2520%  2537% 2575%  25.15% 1983%  2235% 1567% 1466%  2226%
Idio Hrvata 66.26% 6621% 35.64% 37.65% 6335% 6376% 65.27% 63.14% 57.33% 6501% 78.18% 8053%  61.86%
Udioostalogst. ~ 9.04%  943%  4181% 4089% 1143% 1087%  898% 11.71% 2285% 1264%  6.15%  480% 15.88%
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Grafikon 10
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Ukupno hrvatsko stanovnistvo je, sa relativno znadajnijim oscilacijama
samo u razdoblju 1900/1910, raslo znatno brze od ukupnog stanovnistva i sko-
ro se utrostrucilo (bazni indeks 1991. = 283,49, a 2001. = 294,31), $to priblizno
odgovara srednje o¢ekivanom rastu za ovako dugorocan period.

Medutim, ukupno srpsko stanovni$tvo, uz kontinuirani rast sve do 1971.
godine do kada se ono povecalo za nes$to viSe od dva i pol puta (bazni indeks
1971. = 264,03), biljezi znacajne fluktuacije u razdobljima 1971-1981, 1991~
2001.12001-2011. godine, kada dolazi do njegovog znac¢ajnog smanjenja, od-
nosno ono se broj¢ano gotovo prepolovilo, to jest od 78.520 stanovnika 1971.
na 40.356 stanovnika 2011. ili za 38.164 stanovnika odnosno za 48,60%.

Ucesée dva vedinska naroda, hrvatskog i srpskog, u ukupnom stanovnis-
tvu ove slavonske subregije (ostale manjinske etni¢ke skupine zastupljene su sa
svega oko 10%), bio je relativno uravnotezen sve do 1991. godine (3/4 : 1/4),
odnosno kretao se izmedu 35,64% (1900) i 65,01% (1991) hrvatskog stanov-
nistva, i 19,83% (1981) i 25,75% (1961) srpskog stanovnistva. Medutim, nakon
ovog perioda, t.j. 2011. godine, taj odnos se sveo na 80,53% hrvatskog i 14,66%
srpskog stanovnistva.

Manjak srpskog stanovnistva 2011. u odnosu na stanje 1991. godine pred-
stavlja ustvari broj prognanih stanovnika, s tim da se od tog broja oduzme
broj poginulih i nestalih osoba. Prema Veritasu, broj poginulih u ovoj subre-
giji iznosi 1.000, a broj nestalih 135.*” Prema popisu od 1991. broj srpskih sta-

47 Izvor: VERITAS, op. cit.
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novnika ove subregije iznosio je 77.761, dok je popis 2011. registrirao 40.356
stanovnika, dakle manje 37.405 stanovnika; kada se od toga broja oduzme
1.135 poginulih i nestalih, dobije se broj prognanih, dakle 36.270 prognanika.
Naravno ova je racunica orijentaciona, jer polazi od pretpostavke da se broj
stanovnika nije mijenjao u medupopisnom razdoblju, odnosno da je ostao isti
kao i 1991. godine.

Ovakva demografska slika ove slavonske subregije rezultat je progona srp-
skog stanovnis$tva iz ovog podrudja, $to je i bio glavni cilj Vojno-redarstvene
akcije ,,Bljesak®, kao i tada vladajuce drzavne nacional-Sovinisticke i revansi-
sticke politike. O¢igledno je da i dalje traje trend smanjivanja srpskog stanov-
nistva u ovoj slavonskoj subregiji, na sto ukazuju podaci posljednja dva popisa
stanovni$tva, prema kojima se broj srpskih stanovnika u razdoblju od 2001.
do 2011. godine smanjio za daljnjih 6.694 stanovnika ili za 14,2%, iako je ovo
podrugje proglaseno od strane drzavne vlasti i u medijima kao ,,jedinstven pri-
mjer mirne reintegracije u hrvatski korpus“. Medutim, projekat suzivota dva-
ju veéinskih naroda na ovom podrudju - hrvatskog i srpskog - i dalje ostaje
otvoren i nerijeen, optere¢en nizom vitalnih problema, od privredivanja i za-
posljavanja, normalnog odrzavanja cjelokupnog nacina i kulture Zivljenja, do
bioloske reprodukcije, zbog tenzija i iskrenja integralnog nacionalizma, koji
o¢ito dolaze od strane jednog i drugog etniciteta. Ovakvo stanje izvor je Zi-
votne nesigurnosti i neizvjesnosti, kao i nevjerice u mogucnost suzivota, $to
prisiljava mlade narastaje da potraze mjesta i uvjete $kolovanja i zaposljavanja
izvan ovih prostora. Osim toga, njih se danas stigmatizira i talibanski progo-
ni zabranom i sramodenjem ¢iriliénog pisma, zajednickog kulturnog naslijeda
svih slavenskih naroda, posebno hrvatskog, ¢ija je povijest u svojoj polovini
ispisana ¢irilicnim pismom - bosanc¢icom.

Dogadaji i tenzije izazvani nacionalistickom netrpeljivo$¢u u ovoj slavon-
skoj subregiji dalje poti¢u i zazivaju otvoreno pitanje pregrupacije i homoge-
nizacije etniciteta, jer se na ovim nasim prostorima jo$ uvijek ,,pozivamo i od-
zivamo“ ne civilizacijski kao ¢ovjek gradanin, odnosno ljudi-gradani, nego po
etnickom kodu.

3.6. Regija Gorski kotar

Ova regija je dio gorske Hrvatske, nalazi se na jugozapadu zemlje preko koje
prolaze saobracajnice povezujudi sredisnju Hrvatsku sa jadranskom obalom. Po-
znata je po obilju prirodnih ljepota, rijeka, jezera i nacionalnog parka ,Risnjak®
i dr. Zauzima prostor od 1.726 kv. km. Ima razvijenu drvno-preradivacku indu-
striju i planinski turizam.

Ovo je podrucje specificno sa stanovista naseljavanja, rasporeda i tipa nase-
lja. Uvjeti Zivota su sloZeni, zbog relativno malo obradivih povrsina, klimatskih
oscilacija, nagiba tla i znatnih Sumskih povrsina u privatnom vlasnistvu. Poljo-
privreda i ostale privredne djelatnosti su relativno nerazvijene, pa radno-spo-
sobno stanovnistvo, posebno skolovanje mladih narastaja, orijentirano je prema
gravitacionim podrucjima primorskih centara, $to je jedan od razloga da je ovo
tradicionalno depopulaciono podrudje.
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Tablica 29
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
regiji Gorski Kotar u periodu 1880-2011. godine*

' Abr’r;‘;'(”\}t')“ Apsolutri Apsalutri It (bazniindeks) 1880100Vt (verizniindeks)

Godina Ukupno broj (Y1) % broj (Yt) % - : : :

sanovnika vt Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 71.837 49.067 6830 22173 3087 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 77.163 52391 6790 2409 3123 10741 10677 10867 10741 10677 10867
1900. 77.799 51.586 6631 24432 3140 10830 10513 11019 10082 9846 101,39
1910. 76532 49,874 6517 24811 3242 10654 10164 11190 9837 9668 10155
1948, 67.490 47573 7049 19379 2871 9395 9696 8740 8819 9539 7811
1953, 71.063 49.469 6961 20146 2835 9892 10082 9086 10529 103,99 10396
1961, 68.101 47,634 6995 18883 2773 9480 9708 8516 9583 9629 9373
1971, 63612 44011 6919 17228 27,08 8855 8970 7770 9341 9239 91,24
1981, 57303 37.993 6630 13155 229 7977 7743 5933 9008 8633 7636
1991, 54471 37,570 6897 13317 2445 7583 7657 6006 9506 9889 10123
2001. 45178 36.084 79,87 7330 1622 6289 7354 3306 8294 9604 5504
2011. 40.801 33772 8277 5986 1467 5680 6883 2700 9031 9359 81,66

* Obuhvaca op¢ine: Delnice, Ogulin i Vrbovsko prema administrativno-teritorijalnoj podjeli 1991. go-
dine.

Ovaj dugoro¢ni uvid u razvoj stanovnistva ove regije pokazuje da sve pro-
matrane kategorije stanovnistva (ukupno, hrvatsko i srpsko) uglavnom stagni-
raju ili se kontinuirano blago brojéano povecavaju tokom prvih 40 godina (do
popisa 1910. g.). Tako se ukupno stanovnistvo povecalo za svega 6,54% ili za
4.695 stanovnika, sto je ispod razine prosje¢ne proste reprodukcije. Hrvatsko
stanovni$tvo ima isti trend ali na jo$ nizoj razini: naime, ono se povecalo za
samo 1,64% ili za 807 stanovnika, dok se srpsko stanovnistvo u istom periodu
relativno najvise povecalo, tj. za 11,90% ili za 2.681 stanovnika, $to su, realno je
pretpostaviti, novodoseljeni granicari. Sto se ti¢e nacionalnog sastava ukupnog
stanovni$tva, ono je bilo stabilno u tom razdoblju i kretalo se u omjeru 2/3
hrvatskog naspram 1/3 srpskog stanovnistva.

U daljnjem periodu poslije 1910. godine, pa sve do krajnje 2011. godine
prisutan je jedan, nazovimo ga uvjetno, ravnomjeran depopulacioni trend ra-
zvoja stanovni$tva u ovoj regiji, s tim da je on znatno izrazeniji kod srpskog
stanovni$tva u odredenim kriznim razdobljima.

Prvo takvo krizno razdoblje su godine Drugog svjetskog rata kada je srpsko
stanovnistvo bilo izloZeno uzasnom masakru i pretrpjelo velike gubitke. Na to
ukazuje podatak o broju srpskog stanovni$tva prema prvom poratnom popisu
1948. godine, kada je ono brojilo 19.379 stanovnika, $to je u odnosu na stanje
1910. godine manje 22% ili 5.432 stanovnika. Kod hrvatskog stanovnistva taj
postotak gubitka iznosi 4,61% ili 2.301 stanovnika.

Drugo takvo krizno razdoblje je 1971. godina, odnosno vrijeme poznato
kao godine ,,Hrvatskog proljeca®, kada je val hrvatskog nacionalizma zahvatio
i ove krajeve. Popis stanovni$tva 1981. registrirao je 23,64% manje srpskog sta-
novnistva, ili 4.073 stanovnika, nego sto ga je bilo 1971. g.
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Tablica 30
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Gorski Kotar

1880, 1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961,  1971. 1981 1991,  2001. 2011, Prosjek

Sthi 2173 2409 24432 24811 19379 20146 18883 17228 13155 13317 7330 5986
Hrvati 49067 52391 51586 49874 47573 49469 47634 44011 37993 37570 36084 33772
Ostali 597 676 1781 1847 538 1448 1584 23713 6155 3584 1764 1,043
Ukupno 71837 71,163 77,799 76532 67,490 71,063 68101 63,612 57303 54471 45178 40,801
Udio Srbe 3087% 31.23%  3140% 3242%  2871% 2835% 27.73% 27.08% 2296%  2445% 1622%  1467%  2634%

Idio Hrvata 6830% 37.90% 6631% 65.17% 704%% 6961% 6995% 69.19% 6630% 6897% 7987% 8277%  7040%
Udioostalogst. ~ 0.83%  088%  229%  241%  080%  204%  233%  373% 1074%  658%  390%  256%  326%

Medutim, poslije 1991. godine, srpsko je stanovnistvo pretrpjelo jo$ jaci
udarac. Tako ovo podrudje nije bilo zahvac¢eno gradanskim ratom, za razliku
od prethodno analiziranih regija, ipak se u njemu snazno osjecala antisrpska
politika vladaju¢eg HDZ-ovog rezima, pa su mnogi pojedinci i obitelji srpske
pripadnosti pod pritiskom, zbog gubitka posla, prijetnji i iz straha iseljavali iz
ovog podrudja u druga, unutar i izvan Hrvatske. O tome govore podaci iz Ta-
blice 29: bazni indeksi za 2001. i 2011. pali su na 33,06 odnosno 27,00, a ucesce
u ukupnom stanovnistvu za iste godine na 16,22% odnosno 14,67%. Izrazeno
u apsolutnim brojevima, srpski demografski korpus je izgubio u odnosu na
stanje 1991. godine vise od polovine svojeg stanovni$tva, egzaktno 7.331 dusa
ili 55,09%. U istom razdoblju hrvatsko se stanovni$tvo smanjilo za 10,12%.

Grafikon 11
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Ova regija je primjer kako je antisrpska politika vladaju¢eg HDZ-ovog dr-
Zavnog rezima bila teritorijalno sveobuhvatna, a po metodama svojeg djelova-
nja veoma diverzificirana, odnosno prilagodena kako ratnim tako i mirnodop-
skim uvjetima. Njegov glavni cilj je bio, kako je i sam Tudman javno govorio,
da se smanji broj srpskog stanovni$tva na $to je mogude nizu razinu.

4. Pregled razvoja stanovnistva po gradovima

Gradska naselja ili gradovi su antipod ruralnim naseljima ili selima gotovo
po svim obiljeZjima: arhitektonsko-gradevinskom izgledu, gusto¢i naseljenosti,
nacinu i diverzificiranosti privredivanja, podjeli rada i drustvenim ulogama,
socijalnom sastavu stanovnika, kulturi i nacinu Zivljenja, i dr. Gradovi su sto-
ga atraktivni odnosno priviacni za ljude, pa se tako stanovnistvo gradova brze
razvija mehanickim prilivom odnosno imigracijama stanovnistva, negoli pri-
rodnim prirastajem. To se narocito ogleda u velikim gradovima, koje nazivaju i
metropolama i megalopolisima.

Poznato je da mi sve do nedavno uopce nismo ni imali pravih gradova, jer
smo spadali medu najseljackije narode u Evropi. Ako smo i imali po koje gradsko
naselje nominalno, ono je bilo vise neki prijelazni oblik, blizi vise varosi nego
nekom urbanom aglomeratu, odnosno modernom gradu.

Kako ovaj izvjestaj o provedenom istraZivanju na kraju donosi cjelokupnu
statisticku gradu koja se ovdje opisuje, sistematiziranu i prilagodenu Citaocima
za koriséenje u elektronskom obliku (disketa), to éemo u ovom poglavlju prikaza-
ti razvoj stanovnistva po gradovima saZeto, vise kao jedan presjek kroz 14 sprove-
denih cenzusa. Na taj nacin ujedno skracujemo ukupni tekst izvjestaja na ovim
projektom predvideni obim.

Iz veleg broja gradskih naselja, odabrali smo, u prvom redu, one najveée po
broju stanovnika i nekoliko karakteristicnih po vecem udjelu srpskog stanovnis-
tva u njima 1991. godine.

Kao dopunu podacima o gradovima pojedina¢no u ovom poglavlju, uvodno
navodimo neke uporedive podatke za pet gradova iz popisa stanovnistva prove-
denih u Kraljevini Jugoslaviji (1921.1 1931. g. i sa naSom projekcijom za 1941).
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Tablica 31
Pregled razvoja ukupnog stanovnistva, Hrvata, Srba i ,ostalih” u pet gradskih
naselja (1921-1941)*

Gradsko naselje/pokazatelj godinalbro stanovnika
1921. 1931. 1941
Hrvati** 91.600 157.897 224194
Srbi** 9.293 13.279 16.765
ostali 7.281 14.405 21.529
Zagreb ukupno 108.674 185.581 262488
9% Hrvata 84,30 85,08 85,63
9% Srba 9,00 7,15 6,24
% ostali 6,70 7,76 8,20
Hrvati** 26.170 30.330 34.490
Srbi** 4.541 5.884 7227
ostali 3.774 4.123 4472
Osijek ukupno 34.485 40.337 46.189
9% Hrvata 75,90 75,19 74,87
% Srba 13,20 14,58 15,64
% ostali 10,94 10,22 9,68
Hrvati** 14.607 17.845 21.083
Srbi** 1.768 2.565 3.362
ostali 488 800 1.112
Karlovac ukupno 16.863 21.210 25.557
9% Hrvata 86,62 84,13 94,23
9% Srba 10,48 12,09 13,15
% ostali 2,89 3,77 4,35
Hrvati** 11.278 16.147 21.016
Srbi** 1.804 2.003 2.202
ostali 258 615 972
Dubrovnik ukupno 13.340 18.765 24190
% Hrvata 84,54 86,04 86,87
9% Srba 13,52 10,67 9,10
9% ostali 1,93 3,27 4.02
Hrvati** 7.811 8,073 8335
Srbi** 1.702 2.189 2676
ostali 729 600 471
Vukovar ukupno 10.242 10.862 11.482
% Hrvata 76,26 74,32 72,59
% Srba 16,62 20,15 23,30
% ostali 7,12 5,53 4,10

* Projekcija na osnovu prirasta 1921-1931. Popis nije proveden zbog ratnih prilika.
** Upisivala se vjeroispovijest.

8 Izvori: Prisutno stanovni$tvo (gradansko i vojnicko, trajno i prolazno prisutno) po veroispovesti za

1921. godinu, Republic¢ki zavod za statistiku Srbije, Beograd; Prisutno stanovnistvo po veroispovesti i
maternjem jeziku za 1931. godinu, Republicki zavod za statistiku Srbije, Beograd.
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4.1. Zagreb

Zagreb se uvijek smatrao metropolom, odnosno glavnim gradom Hrvatske, bez
obzira na njegov formalni status u drzavno-pravnom poretku u kome se nalazio
tokom ovog analiziranog perioda. To je svakako prednost jednog grada, posebno u
demografskom smislu, naime, njegova privlacna mo¢ je veca i stalno traje.

Tablica 32
Kretanje ukupnog stanovnistva, Hrvata i Srba u gradskom naselju Zagrebu
(1880-2001)

‘ Abprf)?l(uYttI)]i Apsolutni Apsolutni It (bazni indeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)
Godina Ukapno broj (Y1) % broj (Y1) % - : : :
stanovnika Hrvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 47.117 44514 94,48% 983 209% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 59.757 56042 9378% 1226 212% 12683 12590 12879 12683 12590 12879
1900. 86.026 67511 7848% 2200 256% 18258 151,66 22380 14396 12047 17378
1910, 107.604 87050 80,90% 3.190 296% 22838 19556 32452 12508 12894 14500

1948. 322.752 282.821 87,63% 13339 413% 68500 63535 135697 299,94 324,89 418,15
1953. 359.680 313356 87,12% 17.540 488% 76395 70395 178433 111,44 11080 131,49
1961. 440.402 386.815 87,83% 23.908 543% 93470 86897 243215 12244 12344 136,31
1971. 577.221 488481 84,63% 37.409 6,48% 122508 109736 380560 131,07 12628 156,47
1981. 653.853 519.590 79,47% 37.331 571% 1387,72 116725 379766 113,28 10637 99,79
1991. 706.770 594323 84,09% 44.384 6,28% 1500,03 133514 451516 108,09 11438 11889
2001. 691.724 632.390 91,42% 18.155 262% 146810 142065 184690 97,87 10641 40,90

Uzimajudi u obzir veoma nepovoljne prilike i okolnosti, prije svega, ratove
koji su se gotovo permanentno dogadali, zagrebacko se stanovni$tvo relativ-
no brzo povecavalo. Ono se, naime, u ovom periodu do prvog cenzusa u sa-
mostalnoj drzavi vise nego 14-strucilo (bazni indeks 1.420,65), naime, raslo je
prosje¢no po jednom popisnom razdoblju za vise od pedeset tisuca stanovnika
(57.146).

Medutim, dinamika porasta njegovog stanovnistva bila je u razli¢itim po-
pisnim razdobljima neujednacena. Tako se, za vrijeme austrougarske vladavi-
ne, kada je cijeli gravitacioni ruralni prostor grada bio pod pritiskom turskih
najezda, stanovni$tvo grada znatno sporije povecavalo; naime, u odnosu na
navedeni op¢i prosjek po jednom popisnom razdoblju, za oko tri puta sporije
(prosjek prirasta stanovnika za ovo razdoblje iznosi 20.162).

Za vrijeme Kraljevine Jugoslavije (1921-1941), prvog relativno duzeg mir-
nodopskog razdoblja, ali i neposredno nakon Prvog svjetskog rata, stanovnis-
tvo grada Zagreba se povecavalo znatno brze; naime, prosjecan prirast stanov-
niStva po jednom popisnom razdoblju iznosi 76.907 stanovnika.* To je viSe
od 1/3 od opceg prosjeka i tri puta vise od prosjeka u razdoblju au-
strougarske vladavine.

# Vidjeti uvodnu tablicu 31 u kojoj je broj stanovnika 1941. g. kada popis nije izvr$en, projiciran na
bazi prirasta stanovnistva izmedu 1921. i 1931. godine.
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Za vrijeme zajednicke drzave (SFR]), Zagreb nakon Drugog svjetskog rata
(1948-1991) dozivljava svoj procvat: postao je najveci privredni, posebno in-
dustrijski centar u zemlji (11% industrijskog potencijala cijele drzave), sto se
prirodno odrazilo i na razvoj stanovnistva. Broj stanovnika dosegao je do tada
najvisu razinu od preko 700 tisuca. Prosjecan prirast stanovnika po jednom
10-togodi$njem popisnom razdoblju najvedi je do tada (85.337 stanovnika),
$to je 4 puta viSe nego u vrijeme Austrougarske i za vise od 1/10 viSe nego za
vrijeme Kraljevine Jugoslavije.

Ovakva demografska ekspanzija grada Zagreba rezultat je uglavnom velike
privla¢ne modi grada izrazene ponudom citave lepeze raznih vrsta zaposlenja,
mogu¢énosti $kolovanja, stambenog zbrinjavanja, razonode i visi standard Ziv-
ljenja opéenito. To je rezultiralo mehani¢kim prilivom, odnosno migracionim
kretanjima ljudi od sela ka gradu. Porast stanovnistva tek manjim dijelom je
dolazio od prirodnog prirataja autohtonog stanovnistva grada. Sve to je naro-
¢ito doslo do izrazaja u poslijeratnom periodu intenzivne deagrarizacije kada
je nova industrija vapila za radnom snagom, koje u gradu nije bilo u dovoljnom
broju, pa su se doseljavali ne samo pojedinci nego i ¢itave porodice. Ekspan-
ziju je potencirala i $iroka i masovna skolarizacija, iza koje su se kvalificirani
radnici i diplomirani stru¢njaci neposredno ukljucivali u tvorni¢ke pogone,
laboratorije, institute i razne druge organizacije i institucije. Sve je to poticalo
i stambenu izgradnju koja je apsorbirala brojnu nekvalificiranu i polukvalifici-
ranu radnu snagu iz okolnih gravitacionih podrugja.

Tablica 33
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Zagreb

1880,  1890. 1900,  1910. 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Sthi 983 1226 2200 3190 13339 17540 23908 37409 37331 44384 18155 17526
Hrvati 44514 56042 67511 87050 282821 313356 386815 488481 519590 594323 632390 735824
Ostali 1620 2449 16315 17364 26592 28784 29679 51331 96932 68063 41179 36,667
Ukupno 47117 59,757 86,026 107,604 322,752 359,680 440,402 577,221 653,853 706,770 691,724 790,017
Udio Srbe 209%  212%  256%  296%  413%  488%  S543%  648%  571%  628%  262%  222%  396%

Idio Hrvata 9448%  9378%  7848% 8090% 87.63% 87.12% 8783% 8463%  7947%  8409%  9142%  93.14%  8691%
Udioostalogst. ~ 344%  410% 1897% 16.14%  824%  800%  674%  889% 1482%  963%  595%  464%  913%
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Grafikon 12
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Etnicki sastav stanovni$tva karakterizira dominantnost i kontinuirani rast
hrvatskog stanovnistva, ¢iji se udio u ukupnom stanovnistvu kretao u rasponu
od 78% (1900), do 94% (1880); zatim zastupljenost srpskog etnikuma, ¢iji se
udio u ukupnom stanovni$tvu kontinuirano blago poveéavao od 2,09% (1880)
do 9,00% (1921), da bi u periodu Kraljevine Jugoslavije broj¢ano rastao ali re-
lativno po zastupljenosti u ukupnom stanovnistvu blago opadao (vid. tablicu
31). Udio raznih ostalih narodnosnih skupina je, takoder, stalno blago rastao i
kretao se u rasponu od 3,44% (1880) do 18,97% (1900). Ovaj posljednji relativ-
no visoki postotak ostalih etnikuma u gradu Zagrebu rezultat je odredene poli-
tike Austrijske Carevine, koja je bila multietnicka drzava u kojoj su se posvuda
mogli slobodno kretati njeni upravljaci, visoki ¢inovnici i administrativni zva-
ni¢nici, zanatlije, trgovci i dr. madarskog, ¢eskog, slovenskog, zidovskog i inog
podrijetla. Osim toga u to vrijeme postojao je trend, odnosno vodila se politika
madarizacije, pa je Austrougarska kao multietnicka drzava organizirano nase-
ljavala urbane centre svojih pokrajina. Sto se ti¢e relativno visokog postotka
srpskog stanovnistva 1991. od 6,28%, on je vjerojatno tada bio i vedi jer su se,
poznato je, mnogi Srbi u to vrijeme izja$njavali kao Jugoslaveni i statisticki bili
svrstavani medu ,,ostale” (vidjeti naprijed tekst o Jugoslavenima).

Rezultati posljednja dva popisa stanovnistva svjedoce o posljedicama gra-
danskg rata, odnosno u konkretnom slucaju u gradu Zagrebu gdje je djelovanje
vladajuce strukture HDZ-ove vlasti zahvatio nabujali integralni nacionalizam,
direktno uperen protiv pripadnika srpske nacionalnosti, sa ciljem njihovog et-
nickog ¢is¢enja. Popis 2001. godine pokazuje, da je od 44.384 Srba 1991. godi-
ne u gradu Zagrebu, ostalo samo 18.155, §to je manje za 26.229 gradana Srba,
odnosno 59,09%. Popis 2011. godine je pokazao da se broj gradana srpske na-
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rodnosti dalje smanjio za 629 srpskih stanovnika, ili za 3,46%. Dakle, u odnosu
na stanje utvrdeno popisom 1991. godine, broj gradana srpske narodnosti u
gradu Zagrebu 2011. godine se smanjio ukupno za 26.858 osoba ili 60,51%. To
su, u stvari, iseljeni Srbi, ve¢inom srpski gradski prognanici, kojima su oteti
zavi¢aj i imovina i oteZan, naj¢e$¢e i onemogucen, povratak. Medutim, kada
govorimo o to¢nom broju iseljenih odnosno prognanih srpskih gradana grada
Zagreba, onda treba imati u vidu i pojavu tzv. ,,mimikrije“ u razli¢itim oblici-
ma, koji smo fenomen naprijed u tekstu $ire objasnili.

Metode, kojima su se sluzili tzv. integralni nacionalisti, za istjerivanje Srba
iz Zagreba su bile veoma razlicite i ¢esto perfidne. Najrasprostranjenija je bila
otpustanje s posla, posredno ili neposredno; to je uzelo masovne razmjere u
nekim djelatnostima, kao §to su: televizija, $tampa, administracija, policija,
$kolstvo, i dr. Zatim razni oblici zastrasivanja na razli¢ite nacine, od pocinjenih
ubistava, do prijetnji putem telefona; etiketiranje, ¢esto preko javnih glasila;
lazne optuzbe, npr. za snajperizam; izricanje govora mrznje prema Srbima: u
medijima, na javnim mjestima, u sabornici, i dr.; otimanje stanarskog prava,
sve do nasilnog useljavanja u stanove srpskih gradana; ispisivanje grafita na
otvorenim i zatvorenim prostorima sa porukama mrznje i ponizavanja, koji
nisu brisani, nego Cesto trajno ostajali kao svojevrsni memento za sve genera-
cije Srba. U cijeloj ovoj zlo¢inac¢koj raboti znacajnu, katkada i presudnu, ulogu
odigrali su mediji, posebno televizija i novinstvo, koji to ne da nisu osudiva-
li, nego, rekli bismo, ¢esto i podjarivali. Nakon oduzimanja tla pod nogama,
odnosno osnovnih pretpostavki Zivljenja, kao $to su zaposlenje, stan i vjera u
mogudi suzivot sa susjedima, $ta je ovako ugrozenim Srbima drugo preostalo
nego da ,,bjeze glavom bez obzira®, bilo kuda, samo da spasavaju glavu i negdje
potraze neko skloniste i mir.*

Sli¢nu sudbinu kao Srbi, ali u ne$to blazoj formi, imali su i ostali nehrvatski
etniciteti (koji se statisti¢ki zbirno vode pod ,ostali“), ¢iji se ukupan broj u
istom periodu skoro prepolovio (naime, za 46,12%). Medu njima je i stanovit
broj Srba koji su se 1991. godine izjasnili kao ,,Jugoslaveni®

Dakle, metropola, aktima mrznje i etnickim ¢is¢enjem je devalvirala svoje
urbano obiljeZje i dojucerasnji gradanski credo, otimala je sva dobra drugog i
drugacijeg, nekaznjeno, dajuci na taj na¢in svoj obol ostvarivanju drzavotvorne
doktrine ¢iste nacionalne drzave.

4.2. Split

Grad Split je pomorski lucki grad, poznat iz starorimskih vremena, po Di-
oklecijanovoj palaci, te crkvom zastitnika grada Sv. Duje. Na njegove prostore
stolje¢ima su imali pretenzije, ranije Venecija, a kasnije Italija. U novije vrijeme

U kontekstu gore recenog, navodimo nekoliko konkretnih dogadaja i pojava u gradu Zagrebu u to
vrijeme: (1) ubistvo porodice Zec (nekaznjeno); (2) ubistvo poznatog sindikalnog duznosnika Milana
Krivokuée (nekaznjeno); (3) ubistvo ing. Danijela Zili¢a (nekaznjeno); (4) u Saboru je javno izre¢eno: ,,Ne
jedan Srbin manje, nego svi“ i jos sijaset sli¢nih izjava; (5) miniran je Muzej pravoslavlja (nekaznjeno);
(6) osnovana su dva kaznjenicka logora Srba, jedan na Velesajmu (snimljen dokumentarac) i drugi
u Kerestincu, oba poznata po bezumnim, bestijalnim muéenjima; (7) Samo jednim aktom, direktor
Televizije otpustio je 600 nepoc¢udnih, medu kojima najvise Srba.



88 Dr Svetozar Livada i suradnici

poznat je po uspjeloj brodogradniji i ekspanziji turisticke privrede. Njegov geo-
grafski smjestaj ga odvaja brdima i prijevojima od svog zaleda, sa kojim je imao
nerazvijene prometne komunikacije, sto je utjecalo na sporiji razvoj opéenito,
posebno na rast populacije.

U popisnom razdoblju od 111 godina grad je, ipak, 13-strucio svoje stanov-
nistvo, tj. od 14.513 1880. do 189.388 stanovnika 1991. godine. Medutim, taj
je rast bio znatno sporiji u popisnim razdobljima u okviru Austrijske Carevine
(1889-1910), kada se stanovnistvo grada Splita povecalo za samo 47%, ili pro-
se¢no za 2.298 stanovnika po jednom 10-godi$njem popisnom razdoblju.

Tablica 34
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Splitu u periodu 1880-2011. godine

' Abprzlj?'(”Ytt')“ Apsolutn Apsolutn It (bazni indeks) 1880=100 Vi verianiindeks)
Godina Ukupno broj (Y1) % broj (Y1) % - : : :
stanonika vt Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi

1880. 14513 14262 98.27% 73 050% 10000 10000 10000 000 000 0.0
1890. 15,697 15461 98.50% 116 074% 10816 10841 15890108.16 10841 15890
1900. 18,547 16460  88.75% 138 074% 12780 11541 189.04118.16 10646 11897
1910. 21,047 18031 8423% 180 084% 14750 12643 2465811542 10954 13043
1948, 48,248 45005  93.28% 1645 341% 33245 31556 22534222538 24960 913.89
1953, 58,443 53379 9134% 2818 482% 40269 37427 38602712113 11861 17131
1961, 84,405 77,280 9156% 4158 493% 58158 54186 56958014442 14478 14755
1971, 152,905 133172 87.09% 8525  558% 105357 933751167808 18116 17232 20503
1981, 169,322 135576 80.07% 8157  482% 116669 950611117397 11074 10181 9568
1991, 189,388 164629 8693% 8492 448% 130495 1154321163288111.85 12143 10411
2001. 175,140 166463 95.05% 2066 169% 120678 1167.18 406301 9248 10111 3493
2011. 178,102 171389 96.23% 2533 142%  1227.19 120172 34698610169 10296 8540

Pravi populacioni ,boom® grad Split dozivljava u okviru SFR], kada je u
razdoblju poraca i poslije, tj. od 1948. do 1991. godine, ucetvorostrucio svoje
stanovnis$tvo, od 48.248 stanovnika 1948. godine do 189.388 stanovnika 1991.
godine, §to je prirast od 141.140 stanovnika, ili prosje¢no nesto manje od
30.000 stanovnika po jednom 10-godi$njem popisnom razdoblju. Ovaj tempo
je 12 puta vedi nego onaj u vrijeme Austrougarske.

Objasnjenje ovakvog populacionog razvoja gotovo je isto, sa nekim spe-
cificnostima geografskog polozaja (more), kao i za slucaj grada Zagreba: in-
tenzivni privredni, posebno industrijski razvoj te imigracioni priliv ljudskog
faktora iz zaleda i okolnih gravitacionih prostora. Specifi¢nost su privredne
djelatnosti, koje su se tu razvijale: brodogradnja, morski transport, odnosno
brodarstvo, ribarstvo, vinogradarstvo, turizam, i dr.

Etnicki sastav stanovnistva grada Splita nije bipolaran, kao $to je vec¢ina do-
sada analiziranih teritorijalnih jedinica, nego vis$e monopolaran, jer je hrvatski
etnikum zastupljen u ukupnom stanovnistvu sa preko 90%. gotovo u svim po-
pisnim razdobljima. Ako se pridjev ,hrvatski“ moze stupnjevati i ako to ima
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neko znacenje, onda je grad Split po tom kriteriju ,,najhrvatskiji“ grad u Hrvat-
skoj. Etnicka skupina Srba je simboli¢ki zastupljena u pocetnim razdobljima
do 1910. godine (ispod 1%), da bi tek u razdobljima poslije, za vrijeme Kralje-
vine Jugoslavije, imala relativno vecu zastupljenost, vise od 4%, pa sve do naj-
vece zastupljenosti od 5,58% 1971. godine. Ostale etnicke zajednice su takoder
malo zastupljene u ukupnom stanovnistvu, a relativno najve¢u zastupljenost su
dosegle 1910. sa 14,93% udjela i 1981. g. sa 15,11%, $to je rezultat politike tada
vladajudih rezima, odnosno snaznog privrednog rasta i mehanickog priljeva
stanovni$tva u okviru SFR]J, $to smo u prethodnom odjeljku objasnili.

Prema podacima posljednja dva popisa stanovnistva u samostalnoj drzavi,
doslo je do velikih promjena u etni¢koj strukturi stanovnistva grada Splita,
u odnosu na stanje kakvo je bilo 1991. godine. Prvo, drasticno se smanjuje
broj Srba, najprije popisom 2001. za 65,07% ili 5.526 splitskih gradana srpske
nacionalnosti; potom popisom 2011. za daljnjih 5,09% ili 433 srpska gradani-
na. Dakle, ukupno smanjenje broja srpskih gradana u gradu Splitu, u odnosu
na stanje 1991. godine iznosi 5.959 gradana srpske nacionalnosti, ili 70,17%.
Ovim kvantitativnim promjenama udio srpske populacije sveo se od 4,48%
1991. na 1,42% 2011. godine (dakle priblizno razini na pocetku ovog analizira-
nog dugog cenzusnog niza).

Tablica 35
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Split

1880. 1890, 1900,  1910. 1948, 1953, 1961  1971. 1981 1991 2001, 2011, Prosjek

Sthi 73 116 138 180 1645 2818 4158 8525 8157 8492 2966 2533
Hrvati 14262 15461 16460 18031 45005 53379 77280 133172 135576 164629 166463 171,389
Ostali 178 120 1949 319 1598 2246 297 11208 25589 16267 5711 4180
Ukupno 14513 15697 18,547 21,407 48248 58443 84,405 152,905 169,322 189,388 175140 178,102
Udio Srbe 050%  074%  074%  084%  341%  482%  493%  558%  482%  448%  16%  142%  283%

Idio Hrvata 98B27% 9850% 8875% 8423%  93.28%  9134% 9156% 87.09% 8007% 8693%  95.05%  9623%  90.94%
Udioostalogst. ~ 1.23%  076% 1051% 1493%  331%  384%  352%  733% 1511%  859%  326%  235%  623%
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Grafikon 13
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Drugo, slicnu sudbinu imale su i ostale etnicke nehrvatske skupine. U
odnosu na stanje u 1991., njihov se broj u 2011. g. drasti¢no smanjio, i to za
12.087 stanovnika ili za 74,30% (64,89% 2001. plus 9,41% 2011. godine). Ovim
promjenama, udio ostalih etnickih skupina sveo se od 8,59% 1991. na 3,26%
2001., odnosno na 2,35% 2011. godine. Podatak da se smanjivanje srpskog i
stanovni$tva ostalih manjinskih etnickih skupina nastavilo i u periodu izmedu
dva posljednja popisa, govori da se politika etnickog ¢iS¢enja nastavila i u mir-
nodopskim uvjetima.

Istovremeno, hrvatsko se stanovni$tvo u posljednja dva cenzusa povecalo
za 8.594 stanovnika ili za 5,22% u odnosu na stanje 1991. godine.

Ova broj¢ana pomjeranja stanovnistva, uglavnom su ostvarivana nasilnim
putem, narocito kada su u pitanju manjinske etnicke skupine, posebno srpska.
Vladaju¢i HDZ je pokazao iznimni brutalitet prema drugom i drugacijem, u
konkretnom slucaju prema Srbima, od kojih neki prevazilaze poznate brutalitete,
odnosno nehumane odnose prema ljudskom bi¢u. Vr$ene su deloZacije, odno-
sno nasilno iseljavanje Srba iz stanova, koje su legalno koristili kao nositelji sta-
narskog prava, ¢ime su potvrdili ve¢ poslovi¢nu sintagmu: ,,Nisu se toliko mrzili
drugi i drugaciji etniciteti, koliko su se voljela njihova oteta dobra“ Dosta je Srba
zatvarano na krace i duze vrijeme u zatvorima, a najviSe u poznatoj kaznionici
»Lora’ §to je bilo i predmet neuspjelog i nedovrienog sudskog procesa.”!

Zaklju¢ni stavak u prethodnom odjeljku o gradu Zagrebu, u potpunosti se
odnosi i na grad Split: ,,... aktima mrZnje i etnickim ¢iS¢enjem je devalvirala
svoje urbano obiljezje i dojucerasnji gradanski credo, otimala je sva dobra dru-

' Procjenjuje se da je u Splitu za vrijeme rata i poraca delozirano vise od 10.000 nepo¢udnih
stanovnika, ve¢inom Srba; a uhapseno i ,,ulogoreno® oko 1.000 osoba, od kojih je oko 100 umoreno
(nekaznjeno).
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gog i drugacijeg, nekaznjeno, dajuci na taj nacin svoj obol ostvarivanju drzavo-
tvorne doktrine ¢iste nacionalne drzave®.

4.3. Rijeka

Rijeka je znalajan urbani priobalni grad i nasa najveéa jadranska luka. Svo-
jim geografskim smjestajem ispod planinskih prijevoja bila je dosta odvojena i
nefunkcionalno tranzitno povezana sa svojim zaledem i dalje sa unutrasnjoséu
Hrvatske. To je, dakako, utjecalo na sporiji razvoj rijecke luke pored razvijenih
talijanskih luckih centara Trsta i Venecije, narocito na kraju i pocetku dvaju sto-
lje¢a ovdje razmatranog perioda. Osim toga, povijesno gledano, Rijeka je bila
neprestano u zizi imperijalnih aneksionistickih pretenzija i aspiracija, $to je re-
zultiralo i faktickim stanjem pripadanja, u cjelini ili djelomicno, nekolikim dr-
Zavno-pravnim sustavima — Austrougarskoj, Italiji, Kraljevini Jugoslaviji, SFR] i
sada Republici Hrvatskoj. Sve to je imalo znacajan utjecaj na razvoj grada Rijeke
opéenito, posebno na razvoj stanovnistva.

Tablica 36
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Rijeci u periodu 1880-2011. godine

_ At?rZ?I(UYttr)“ Apsolutni Apsolutni It (bazniindeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)
Godina Ukupno broj(Yt)  163%401  broj (Y1) % - : : :
sanovnika Vet Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi Uk.st. Hrvati  Srbi

1880. 29,536 29,152 98.70% 53 018% 10000 10000 10000 000 000  0.00
1890. 40617 39454 97.14% 177 044% 13752 13534 3339513752 13534 3339
1900. 53,230 25638 48.16% 163 031% 18022 8795 3075513105 6498 9209
1910. 67,875 27,788 40.94% 401 059% 22980 9532 7566012751 10839 24601
1948, 68,352 37324 5461% 1385 203% 23142 12803 26132110070 13432 34539
1953, 75328 56354 7481% 4028 535% 25504 19331 76000011021 150.99 290.83
1961. 100,989 81,890  81.09% 7749 767% 34192 28091 146207513407 14531 19238
1971, 132222 98,121  7421% 14079 1065% 447.66 33658 265641513093 11982 181.69
1981, 159433 103,248 64.76% 14436 9.05% 53979 35417 272377412058 10523 10254
1991, 167,964 117,178 69.76% 18891 11.25% 56868 40196 356434010535 11349 13086
2001, 143,800 115580  80.38% 8946  622% 48686 39647 1687925 8561 9864  47.36
2011, 128,624 106,136 80.52% 8446  657% 43548 36408 1593585 8945 91.83 9441

U ovdje razmatranom dugoro¢nom periodu od 131 godine, ukupno sta-
novnistvo grada Rijeke se kontinuirano povecéavalo, tako da se pri kraju tog
perioda, 1991. godine, stanovni$tvo skoro usesterostrucilo (bazni indeks =
568,68). Ali taj rast je tekao dosta sporo i neujednaceno. Tako, za vrijeme Au-
strijske Carevine, ukupno stanovnistvo se vise nego udvostrucilo (bazni indeks
= 229,80), ali sa velikim promjenama u etnickom sastavu: hrvatsko stanov-
nistvo koje je bilo do 1890. g. ve¢insko sa 97,14% udjela, 1900. i 1910. postaje
manjinsko, sa 48,16%, odnosno 40,94% udjela, na racun povecéanja udjela ne-
hrvatskog stanovni$tva sa 2,43% (1890) na 51,53%, odnosno 58,47%. 1900. i
1910. Sasvim realno je pretpostaviti da se to uve¢ano nehrvatsko stanovnistvo
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sastojalo, pretezito ili isklju¢ivo, od drzavljana Austrougarske. Za vrijeme SFR],
neposredno poslije Drugog svjetskog rata, doslo je do velikog pretezito drago-
voljnog iseljavanja talijanskog stanovnistva, zatim se Rijeka pocinje industrij-
ski intenzivno razvijati, §to je sve utjecalo i na razvoj stanovnistva, koje se na
kraju tog perioda, 1991. godine, povecalo oko 2,5 puta (bazni indeks = 245,73).
Hrvatsko je stanovnistvo povratilo svoj vecinski status, pa u tom periodu nje-
gov prosjecan udio iznosi vise od 72%.

Udio srpskog stanovnistva na pocetku promatranog perioda, sve do 1910.
godine, je simbolic¢an: ispod 1%, da bi se poslije u okviru SFR], od 1948. godine
pa nadalje, taj udio stalno povecavao i 1991. g. dosegao maksimum od 11,25%
ili 18.891 stanovnika.

Ostale etnicke skupine, medu kojima je talijanska najveca, na pocetku ovog
perioda, 1948. g., jo$ ima visoki udio od 43,37%, ali u kasnijim cenzusima se
kontinuirano smanjuje, sve do razine od 18,99% 1991. godine. To je vrijeme
optacije, kada su Talijani masovno iseljavali u Italiju.

Na kraju ovog perioda (1991), demografska se struktura grada Rijeke ovako
formirala — udjeli u ukupnom stanovnistvu:

- Hrvati - 69,76%

- Srbi - 11,25%

- ostale etnicke skupine (preteZito talijanska) — 18,99%.

Ova sadasnja demografska slika, kao uostalom i u gotovo svim razdobljima u
proslosti, primjer je jednog multietnickog grada, sa svim pozitivnim svojstvima i
karakteristikama, koje multietni¢nost sa sobom povlaci: tolerantnost, medusob-
no uvazavanje, urbano rezoniranje i ponasanje, zajednicki interes, solidarnost,
idr, Sto stvara jedan poseban ,,0sebujni mentalitet cjelokupnog stanovnistva®

Grafikon 14
Promjene u naCIonaInom sastavu stanovnistva
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Posljednja dva cenzusa provedena u samostalnoj drzavi, svjedoce o velikim
strukturnim promjenana stanovni$tva. U odnosu na gore prikazanu demo-
grafsku sliku stanovni$tva grada 1991. godine, saZeto izraZeno, promjene se
sastoje u sljede¢em:
- ukupno stanovni$tvo je smanjeno za nesto manje od 1/4 (39.340 stanov-
nika ili 23,41%)

- hrvatsko stanovnistvo je smanjeno za nesto manje od 1/10 (11.042 sta-
novnika ili 9,41%)

- srpsko stanovnistvo je smanjeno za vise od 1/2 (10.445 stanovnika ili
55,29%)

- ostale etnicke skupine su smanjene, takoder, za vise od 1/2 (17.853 sta-
novnika ili 55,97%).

Sadasnja demografska slika, odnosno etnicka struktura stanovnistva grada
Rijeke, je sljedeca — udjeli u ukupnom stanovnistvu:

— Hrvati - 82,52%

- Srbi - 6,57%;

- Ostali - 10,92%.

Ono $to je bjelodano iz gore navedenih podataka jeste ¢injenica, da je u
periodu od 1991. do 2001. pa nastavljeno sve do 2011. godine izvr$eno etnicko
¢is¢enje nehrvatskog stanovnistva, posebno drasti¢no Srba i pripadnika ostalih
etni¢kih skupina (medu kojima vjerojatno Talijani ¢ine veéinu). Srbe se pro-
gonilo iz grada na razli¢ite nacine, prije svega, zastrasivanjem i prijetnjama,
kao i ugrozavanjem i oduzimanjem stanarskog prava. Ovi su podaci ilustracija
bezumlja, koje je zahvatilo ne samo sudbinu novopridoslih, nego i sudbinu
onih drugih i drugacijih, kojima je Rijeka bila zavi¢ajno rodno mjesto. Primjer
Rijeke, u kojoj HDZ nikada nije bio na vlasti, govori o snazi, utjecaju i sveobu-
hvatnosti tzv. integralnog nacionalizma centralnih vlasti sa dominacijom HDZ
kao kovaca gradanske strane rata. Ujedno je to poraz lokalne uprave na éelu sa
SDP, koja nije §titila stremljenja, interese, koristi i potrebe gradskog stanovnis-
tva u ¢jelini.

4.4. Osijek

Osijek je povijesni grad slavonske ravnice na rijeci Dravi, 16 km od njenog
utoka u rijeku Dunav. Poznat je po staroj baroknoj obrambenoj utvrdi ,Tvrda’,
nikada osvojenoj. Osijek je poznat od davnina kao multietnicki grad Austrijske,
odnosno Austrougarske Carevine. U njemu su stolovali doseljeni predstavnici
svih ondasnjih nomenklatura raznih etniciteta Carevine, ostavivsi iza sebe zna-
Cajne gradevine i institucije u jezgri grada, koje i danas sluZe svrsi. Danas je to
glavni grad povijesne provincije/pokrajine Slavonije - Zitnice Hravtske, s brojnim
kulturnim i obrazovnim institucijama.
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Tablica 37
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
gradu Osijeku (1880-2011)

. Abf’r;‘;'(”\}t')“ Apsolutni Apsolutri It (bazni indeks) 1880=100  Vt (verizniindeks)
Godina Ukupno bIEIOJ (Y % broj (Y1) % - : : .
stanovnika rvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi

1880. 19,809 15718 7935% 1667 842% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 21,547 17,286 80.22% 1614 749% 10877 10998 9682 10877 10998 9682
1900. 26,769 7586  2834% 1798 672% 13504 4826 10786 12424 4389 11140
1910, 33,337 12808 3842% 2450 735% 16879 8149 14697 12454 16884 13626
1948, 49,037 38622 78.76% 6144 1253% 24755 24572 36857 14709 30155 25078
1953, 57,427 4291 77.13% 7923 1380% 28990 28179 47528 11711 11468 1289
1961, 73125 55498 7580% 12096  1654% 369.15 35309 72561 12734 12530 15267
1971, 94,672 65017 69.63% 16845  1779% 47792 41937 101050 12947 11877 13926
1981, 104,775 63373 6048% 13716  13.09% 52893 40319 82280 11067 9614 8142
1991, 104,761 74254 7088% 15985  1526% 52886 47241 95891 9999 11717 11654
2001, 90411 79519 87.95% 5172 572% 45641 50591 31026 8630 107.09 3236
2011, 108,048 96,746  89.54% 6751 625% 54545 61551 40498 11951 12166 13053

Osijek je primjer tradicionalnog multietnickog grada, u ¢ijem je stanov-
nistvu oduvijek bilo u znac¢ajnom obimu zastupljeno stanovnistvo razli¢itog
etni¢kog podrijetla, ¢iji je udio u ukupnom stanovnistvu u nekim razdobljima
dosizao i vise od 60%. U razmatranom periodu stanovnistvo grada Osijeka se
presporo i neujednaceno razvijalo zbog sporog i zakasnjelog razvoja gravitaci-
onih inertnih seljackih naselja. Tako se za vrijeme Austrougarske vladavine do
1910. g. ukupno stanovnistvo neznatno uvecalo (bazni indeks = 168,29), kao i
za vrijeme Kraljevine Jugoslavije, takoder (bazni indeks = 133,93).

Tablica 38
Nacionalni sastav stanovnistva
Osijek

1880, 1890, 1900, 1910, 1948, 1953, 1961 1971, 1981, 1991, 2001 2011 Prosjek
Sibi 1667 1614 179 2450 614 793 1209 16845 13716 15985 5172 6751
Hrvati 15718 1728 758 12808 38622 44291 55498 65917 63373 74254 719519 96746
Ostali 2424 2647 17385 18,079 4N 5213 5531 11910 27686 14522 5720 4,551
Ukupno 19,809 21,547 26,769 33,337 49,037 57,427 73125 94,672 107,775 104,761 90,411 108,048
Udio Srbe 8420  T49% 67 735% 1253%  1380% 1654% 177% 1309% 1526%  57M%  625%  1097%

Idio Hrvata 7935%  8022%  2834% 3842% 7876% 77.13% 758%% 69.63% 6048% 7088% 87.95%  8954%  69.72%
Udioostalogst.  1224%  1228%  6494% 5423%  871%  9.08%  756% 1258% 2642% 1386%  633%  421% 1937%

U promatranom periodu dolazilo je do manjih ili ve¢ih promjena u etni¢-
kom sastavu stanovnistva grada. Najveca se promjena dogodila u razdoblju
izmedu 1890. i 1910. g. kada su se u Osijek masovno doseljavale nehrvatske
etnicke skupine (Austrijanci, Nijemci, Madari i dr.), §to je potpuno izmijenilo
etnicki sastav stanovnistva. Razne etnicke skupine su postale ve¢insko stanov-
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nistvo grada - 64,94% 1900., odnosno 54,23% 1910. g. Ako tome pribrojimo
Srbe, kao nehrvatsko stanovnistvo (6,72%, odnosno 7,6%), onda je to ogromna
vecina nehrvatskog stanovnistva (71,66%, odnosno 61,88%). Istovremeno broj
hrvatskog stanovnistva sveo se na 28,34%, odnosno 38,42%.

Ovo stanje se potpuno promijenilo ve¢ u novoj drzavi (Kraljevina Jugosla-
vija), kada hrvatsko stanovni$tvo predstavlja 75% ukupnog stanovnistva, srp-
sko 14,58%, a ostale etnicke skupine oko 10% (vid. tablicu 31).

Grafikon 15
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva (1880-2011)
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U bivsoj zajednickoj drzavi (SFR]) stanovnistvo grada Osijeka se brze i
dinami¢nije razvijalo, uporedo sa ekonomskim, posebno industrijskim pros-
peritetom. Ukupno stanovnistvo se u tom razdoblju (1948-1991) viSe nego
udvostrucuje i prelazi 1991. g. sto tisuca stanovnika (104.761, bazni indeks =
213,63). Dinamika etnic¢ke strukture u istom razdoblju pokazuje da se povecao
udio raznih nehrvatskih etni¢kih skupina u ukupnom stanovnistvu grada za
vise od 5% (od 8,71% na 13,86%), zatim Srba, takoder, za nesto manje od 3%
(od 12,53% na 15,26%), dok se udio ve¢inskog hrvatskog stanovnistva smanjio
za nesto manje od 8% (od 78,76% na 70,88%).

Popisi 2001. i 2011. pokazuju stanje stanovni$tva poslije gradanskog rata
koji se vodio u bivsoj drzavi i divljanja tzv. hrvatskog integralnog nacionalizma.

U prvom naletu do 2001. g. prognano je, odnosno protjerano, 10.813 sta-
novnika grada Osijeka srpske narodnosti ili 67,64% od broja iz prethodnog po-
pisa (1991), da bi se taj broj u popisu 2011. smanjio za 1.579 Srba-povratnika,
pa je tako ukupan broj prognanih Srba 9.234 ili 54,82%.

Sli¢no, ali jo§ drasti¢nije, stradale su i ostale manjinske etnicke skupine.
Njih je u prvom naletu do 2001. g. odselilo, odnosno prognano, iz grada 8.802
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ili 60,61%; u dugom naletu od 2001. do 2011. prognano je daljnjih 1.169 pri-
padnika ovih skupina, $to ukupno ¢ini 9.971 ili 68,66%.

U istom razdoblju se povecao broj veéinskog hrvatskog stanovni$tva za
22.492 stanovnika, tako da se njegov udio u ukupnom stanovni$tvu grada uve-
¢ao od 70,88 na 89,54%.

Mucko ubistvo Josipa Reihl-Kirr-a, zapovjednika policije i na¢elnika MUP-
a grada Osijeka, poznatog po tome $to je zagovarao miroljubivo rjeSavanje
medunacionalnih konflikata, koje su pripremili i izvrsili ekstremni HDZ-ovi
nacionalisti 1991. g. bio je nagovjestaj krvavog obracuna sa Srbima, $to se i obi-
stinilo u kasnijim dogadajima.” Te dogadaje zorno otkriva sudenje Branimiru
Glavasu, jednom od osnivaca HDZ i zapovjedniku obrane grada Osijeka,” iz
kojega se moze shvatiti $to znaci etnicko ¢iscenje, represija, vandalsko muce-
nje, trovanje solnom kiselinom, propucavanje kroz glavu i bacanje u Dravu
zavezanih ruku sa selotejpom preko usana.

Umyjesto zakljucka jedno razmisljanje: Posto se kulture proZimaju, ranija od-
nosno ve¢ tradicionalna multietni¢nost ovog grada, udarila je temelje budu¢im
gradanskim vrednotama, koje su, kako su to pokazali rezultati posljednja dva
cenzusa, nazalost, ozbiljno ugrozene. Sto viSe, oni su pokazali da se nacionali-
sticka i netolerantna politika prema ,,drugom i drugac¢ijem" nastavlja i u vremenu
dubokog poraca, pa se opravdano postavlja pitanje: Do kada Ce to trajati?

4.5. Karlovac

Grad Karlovac leZi na Cetiri kraske rijeke: Kupi, Korani, Dobri i MreZnici.
Nalazi se jugozapadno od Zagreba na raskriZju cestovnog i Zeljeznickog pravca
prema Rijeci i Splitu. Osnovao ga je austrijski nadvojvoda Karlo 1579. g. kao
obrambenu tvrdavu od turskih osvajaca, a nekada se zvao Karlstat. Slobodnim
kraljevskim gradom proglasen je 1776. g. Poznat je kao vojnicki grad, sa obram-
benom utvrdom na Dubovcu, i kao gravitaciono srediste regije Kordun i nefor-
malno Sire (Banija, grani¢ni dijelovi Bosne, Like i Gorskog kotara).

52 Josip Reihl-Kirr (1955-1991), zapovjednik osjecke policije od 1990. g. i nacelnik Policijske uprave
grada Osijeka, ubijen je 1. VIL. 1991. g. na prilazu prigradskom naselju Tenja iz zasjede, zajedno sa jo$
dvije osobe (Goran Zobundzija i Milan KneZevi¢), a jo$ jedna osoba je ranjena (Mirko Tubi¢). Trostruki
ubojica je osjecki HDZ-ovac Antun Gudelj, koji je nakon tri dana skrivanja u Osijeku, oti$ao u Zagreb
i nesmetano napustio Hrvatsku. HDZ-ova vlast je sudski proces protiv ubojice namjerno odugovlacila:
1993. izdana je medunarodna tjeralica; 1996. izvrSeno je balisticko vjestacenje; 1994. osuden je u od-
sutnosti na 20 godina zatvora; potom je protuzakonito amnestiran; Kirr-ova supruga Jadranka, tada
zastupnik SDP u Saboru, podnosi ustavnu tuzbu i Ustavni sud nalaze novo sudenje; tek 1995. HDZ-ova
vlast podnosi Australiji zahtjev za izrucenje; 2009. g. osuden je u Zagrebu na 20 godina zatvora. Ovo je
jedan od dokaza, da su ekstremni nacionalizam, netrpeljivost i pristranost rasireni u svim strukturama
i porama HDZ-ove vlasti. Zato je opravdano priupitati: Kakva je dalja sudbina ovog trostrukog ubojice?
(nap. autora).

% Branimir Glava$, roden 1956. u Osijeku, jedan od osnivaca HDZ u Zagrebu, 1989. g. osniva¢ po-
liticke stranke: Hrvatski demokratski savez Slavonije i Baranje (HDSSB), 2006. g. zapovjednik obrane
grada Osijeka, general-bojnik Hrvatske vojske (¢in oduzet odlukom predsjednika Republike), optuzen
za ratni zlo¢in i osuden na zatvorsku kaznu od 8 godina zatvora. Iz Bosne gdje je sluzio kaznu i dalje je
rukovodio i upravljao sa svojom strankom, znaci posredno je bio prisutan u Saboru. Danas je legalni
saborski zastupnik (nap. autora).
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Tablica 39
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Karlovcu u periodu 1880-2011. godine

. Abf’r;‘;'(”\}t')“ Apsolutni Apsolutri It (bazni indeks) 1880=100  Vt (verizniindeks)
Godina Ukupno bIII’IOJ (Y % broj (Y1) % - : : .
stanovnika rvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi

1880. 12,198 M2 91.10% 773 634% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 12912 11833 9164% 736 570% 10585 10649 9521 10585 10649 9521
1900. 15,442 12350  7998% 1486 962% 12659 11114 19214 11959 10437 201.90
1910, 16,667 13728 8237% 1350 810% 13664 12354 17464 10793 11116 9085
1948, 27,067 0043 81.44% 3587 1325% 22190 19837 46404 16240 16057 26570
1953, 31,842 25404 79.78% 4657 1463% 26104 22862 60246 11764 11525 129.83
1961, 40,180 30732 7649% 7513 1870% 32940 27657 97193 12619 12097 16133
1971, 47,543 34020 71.56% 9681  2036% 38076 30616 125239 11833 11070 12886
1981, 55,031 33931 6166% 10250  1863% 45115 30535 132600 11575 9974 10588
1991, 59,999 38533 6422% 14529 2422% 49188 34677 187956 109.03 11356 14175
2001, 49,082 41,906 8538% 4005 834% 40238 37712 52975 8180 10875 2819
2011, 55,705 49,140 88.21% 4460  801% 45667 44222 57697 11349 11726 10891

U prva ¢etiri popisna razdoblja stanovni$tvo ovog vojnog grada je de facto sta-
gniralo jer se tokom prvih 38 godina veoma usporeno povecavalo, prosje¢no za
oko 1.500 stanovnika po jednom popisnom razdoblju, ili 12,21%. Ve¢insko stanov-
nistvo je hrvatsko, sa prosje¢nim udjelom ve¢im od 86%, a manjinsko cine Srbi,
sa prosjecnim udjelom viSe od 7%, i ostali pripadnici etnickih skupina, vjerojatno
pretezito austrijski drzavljani, sa prosje¢nim udjelom ve¢im od 6%. Dakle, ve¢ u
ono vrijeme grad Karlovac je udario temelje multietni¢nosti svoga grada.

Relativno usporeni rast stanovni$tva grad je nastavio i u Kraljevini
Jugoslaviji, gdje se stanovni$tvo prema stanju u 1900. g. povecalo za oko 1/2
(bazni indeks 1941.= 151). Takav trend rasta se nastavio s nesto poja¢anim
intenzitetom sve do 1941. godine, posebno hrvatskog stanovnistva, ¢iji je udio
u ukupnom dosegao oko 95% (vid. tablicu 31).

Tablica 40
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Karlovac

1880,  1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961,  1971. 1981, 1991,  2001.  2011. Prosjek

Stbi 73 736 1486 1350 3587 4657 7513 9681 10250 14529 4095 4460
Hrvati M2 11833 12350 13728 22043 25404 30732 34020 33931 38533 41906 49,140
Ostali 313 343 1606 1589 1437 1781 1935 3842 10850 6937 3081 2105

Ukupno 12198 12912 15442 16667 27,067 31,842 40,180 47543 55031 59999 49,082 55705

Udio Srbe 634%  570% - 962% - 810%  1325% 1463% 1870% 2036% 1863% 2422%  834%  801%  129%
IdioHrvata  91.10%  91.64%  7998%  8237%  8144% 7978% 7649% 7156% 61.66% 6422% 85.38% 88.21%  79.4%
Udioostalogst. 257%  266%  1040%  953%  531%  559%  482%  808%  1972% 1156%  628%  378%  7.52%

Obiljezje multietni¢nosti je ostalo manje-vise na istoj razini sa pomjeranji-
ma od po nekoliko postotnih poena kod svake etnicke kategorije. Tako se npr.
udio Srba povecao na oko 12%, a ostalih etnickih skupina smanjio na oko 4%.
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Tek u poslijeratnoj socijalistickoj Jugoslaviji rast stanovni$tva se ubrzao, una-
to¢ ljudskim i materijalnim gubicima u Drugom svjetskom ratu, odnosno gra-
danskom ratu, koji se u to vrijeme razbuktao u cijeloj zemlji. Stanovnistvo grada
Karlovca se u periodu od 1948. do 1991. g. viSe nego udvostrucilo (bazni indeks
za taj period iznosi 221,66). To je direktno povezano sa ekonomskim, posebno
industrijskim napretkom grada, koji je postao znacajno industrijsko regional-
no srediste, sa nekoliko poznatih tvornica sofisticiranih proizvoda. Uz to grad je
postao znacajan administrativno-politicki centar, ne samo regije Korduna, nego
znatno $ire od tadasnje Republike Hrvatske. Uz takav status, u gradu su se razvile
i brojne infrastrukturne institucije. Rastao je broj skola, zdravstvenih i kulturnih
ustanova, trgovina, obrtnickih radnji, vojnih ustanova, vojnih garnizona i dr.

U istom periodu hrvatsko stanovni$tvo je raslo znatno sporije (bazni in-
deks =174,8) od srpskog stanovnistva (bazni indeks = 376,7), §to je rezultat
$irokog nerazvijenog gravitacionog podrucja (Kordun, Banija, dijelovi Like i
Gorskog kotara, grani¢ni dijelovi Bosne) sa ve¢inskim, ali u znatnom obimu i
srpskim stanovni$tvom, koje je Karlovac privlacio zbog razli¢itih motiva, prije
svega $kolovanja i zaposljavnja.

I kategorija ,,ostali, odnosno razne etnicke skupine, su se, takoder, u ovom
periodu znacajno povecavale, cak brze i od srpskog stanovnistva (bazni indeksi
za 1981. = 755,0, a za 1991. = 482,7), $to je posljedica relativno velike skupine
»Jugoslovena“ u toj kategoriji, medu kojima je bio znatan broj ,,kolebljivih biv-
$ih Srba‘, otuda i razlika u gore navedenim indeksima.

Etnicki sastav stanovnistva grada Karlovca koji se formirao kroz navedeni
period do 1991. godine bio je sljededi: Hrvati — 64,22%, Srbi — 24,22% i ostali
etnikumi - 11,56%.

Grafikon 16
Promjene nacionalnog sastava stanovnistva (1880-2011)
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Uz porast ukupnog i svih ostalih kategorija stanovnistva, obiljezje multiet-
ni¢nosti je doslo do veceg izrazaja, ne samo u kvantitativnom nego prije svega
u kvalitativnom smislu razvijanja odnosa na gradanskim i civilizacijskim osno-
vama i vrednotama: tolerancija, medusobno postivanje i uvazavanje, komuni-
kacija, mirni suzivot i dr.
Medutim, gradanski rat sve ove tekovine mirnog i prosperitetnog Zzivota
stravi¢no prekida u jednom trenu. Grad Karlovac je, posebno po svojim rubo-
vima, stradao bezumnim granatiranjem, gotovo tokom cijelog rata, kao da je
poligon.>* HDZ-ova vlast u Karlovcu se ,,namirivala®, odnosno uzvratila, oti-
manjem stanarskog prava Srbima u gradu i prigradskim naseljima, pljackom
srpske imovine, naseljavanjem koloniziranih Hrvata, Zrtava iste matrice rata,
miniranjem poznate pravoslavne crkve, koja je prezivjela i zloglasni ustaski
rezim za vrijeme Drugog svjetskog rata, i raznim drugim pakostima prema
svojim srpskim sugradanima (prijetnjama, zastrasivanjem, grafitima i dr).”
Popisi 2001. i 2011. g. iskazali su demografske posljedice gradanskog rata
u gradu Karlovcu:
- Broj Srba 2011. u odnosu na stanje 1991. g. smanjio se za 10.069 stanov-
nika ili za 69,30%;

- Broj pripadnika ostalih etnickih skupina u istom periodu se smanjio za
4.832 stanovnika ili za 69,65%;

- Hrvatsko stanovni$tvo u istom periodu se povecalo za 10.607 stanovni-
ka ili za 27,5%;

- Etnicki sastav stanovni$tva grada Karlovca koji se formirao 2011. godi-
ne je sljede¢i: Hrvati - 88,21%, Srbi — 8,01% i ostali etnikumi - 3,78%.

Od broja iseljenih odnosno prognanih Srba iz Karlovca 2001. (10.607), vra-
tilo se prema popisu 2011. g. 365, ili 3,44%, dok popis nije registrirao niti jedan
povratak pripadnika ostalih etnickih skupina, dapace, njihov se ukupan broj i
vi$e smanjio izmedu dva popisa, $to o¢igledno govori o tome da se nacionali-
sticka politika hrvatskih vlasti i dalje nastavlja, ali u drugoj formi, iako nas od
svrsetka rata dijeli vise od 20 godina.

U zakljucku bismo i ovdje ponovili da su temelji tradicionalne multietnic¢-
nosti grada Karlovca ozbiljno uzdrmani i ugrozeni i da je pitanje da li ¢e se
ikada vratiti, uz postojecu politiku sadasnjih hrvatskih vlasti.

4.6. Dubrovnik

Dubrovnik je grad smjesten na jugu primorske Hrvatske, sa 40-tak tisuca sta-
novnika; prostire se na povrsini vecoj od 20 tisuéa kvadratnih kilometara. Jedan
je od najljepsih primorskih gradova Mediterana, a po nekima i cijele Evrope.
To je grad slavne proslosti, nekadasnje srednjovjekovne neovisne Dubrovacke

** Sami Karlov¢ani objasnjavaju to granatiranje uzajamnim izazivanjem, a razlikuje se po tome koja je
strana prvi izaziva¢. Kada su snage tzv. SAO Krajine brutalno granatirale rubove Karlovca, a kasnije jo$
brutalnije prognale hrvatske Slunjane iz zavic¢aja, hrvatska je strana istom mjerom uzvratila: uz pomo¢
drzave kroz tri dana prognali su gotovo sve karlovacke Srbe. Pojavili su se grafiti po Karlovcu ,,Evo vam
Slunjana vratite nam Srbe®. Zar to ne asocira na gradanski rat, najgorem od svih ratova!!

* Razaranje najveceg srpskog sakralnog objekta, pravoslavne crkve Sv. Nikole u centru Karlovca, po
svemu svjedoci o plemenskom suceljavanju ,,rata krvi i tla® $to bi Krleza cini¢no prokazao kao ,,sukob
srpskog junastva i hrvatske kulture® Vid. ops. o rusenju pravoslavne crkve: dr Puro Zatezalo: Srbi i pra-

voslavna crkva Sv. Nikole, od osnutka grada 1579-1995. godine, Ljetopis, SKD Prosvjeta, Zagreb, 1990.
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Republike, koja je imala razvijene diplomatske i trgovacke odnose sa vecim bro-
jem evropskih i vanevropskih zemalja. Danas kotira kao turisticki biser i meka
svjetskog turizma, poznat po ljepoti svoje arhitekture, zidinama i starinama i kao
destinacija kruzera i carter-letova s hiljadama posjetilaca iz cijeloga svijeta. Or-
ganizacija Ujedinjenih naroda za znanost i kulturu (UNESCO) uvrstila je grad
Dubrovnik u Popis svjetske bastine.

Tablica 41
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Dubrovniku u periodu 1880-2011. godine

' Abprzlj?'(”Ytt')“ Apsolutn Apsolutn I (azniindeks) 1880100 Vi (verizni indeks)
Godina Ukupno broj (Y1) % broj (Y1) % - : : :
stanonika vt Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi

1880. 12,764 12010 9409% 660  517% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 12,908 12058 9341% 547 424% 10113 10040 8288  101.13 10040 8288
1900. 15,064 10878 7221% 677 449% 11802 9057 10258 11670 9021 12377
1910. 15,986 1M1 69.50% 82 514% 12524 9251 12455 10612 10214 12142
1948, 19773 17280 87.39% 1482 750% 15491 14388 22455 12369 15552 18029
1953, 22,365 18850  84.28% 2039 912% 17522 15695 30894 11311 10909 1378
1961, 26,845 22480 83.74% 2685  1000% 21032 187.18 40682 120063 11926 13168
1971, 34,804 26747 7685% 3662 1052% 27267 22271 55485 12965 11898 13639
1981, 43,990 31,843 7239% 3,721 846% 34464 26514 56379 12639 11905 10161
1991, 49,728 38521 77.46% 4342 873% 38960 32074 65788  113.04 12097 11669
2001. 30,436 26377 86.66% 1232 405% 23845 21963 18667 6120 6847 2837
2011. 42615 38498 90.34% 1164 273% 33387 32055 17636 14002 14595 9448

Razvoj stanovnistva grada Dubrovnika tokom razmatranog perioda od vise
nego stolje¢a odvijao se veoma usporeno, iako se ono vise nego utrostrucilo
(bazni indeks = 333,87). Naime, godi$nji prirast stanovnistva je tek prosjecno
oko 2,5%. Medutim, taj razvoj tekao je dosta neujednaceno. Tako je za vrije-
me austrougarske vlasti bazni indeks 125,24, za vrijeme Kraljevine Jugoslavije
181,33, a za vrijeme SFR] bazni indeks je najveci: 251,49.

Tablica 42
Nacionalni sastav stanovnistva

Dubrovnik

1880, 1890. 1900,  1910. 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Stbi 660 547 677 822 1482 2039 2685 3662 3721 4342 1232 1164
Hrvati 12010 12058 10878 11,111 17280 18850 22480 26747 31843 38521 26377 38498
Ostali 9% 303 3509 4053 1011 1476 1680 4395 8426 6865 2827 2933

Ukupno 12,764 12908 15064 15986 19,773 22365 26,845 34804 43990 49728 30436 42,615

Udio Srbe 517%  44%  449%  S514%  750%  912%  1000% 1052%  846%  873%  405%  273%  6.68%
IdioHrvata  9409%  9341%  7221%  6950%  873%% 8428% 8374% 7685% 7239% 7746%  86.66% 90.34%  8236%
Udioostalogst. 074%  235%  23.29% 2535%  5.11%  660%  626% 1263% 19.15% 1381%  929%  693%  10.96%
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Grafikon 17
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Ova neujednacenost rasta ukupnog stanovnistva prati i pojedine kategorije
stanovnistva, s tim da je rast srpskog stanovnistva bio nesto brzi od rasta hr-
vatskog stanovnistva u periodu SFRJ (bazni indeks prvog = 292,98, a potonjeg
=222,92).

Medutim, ostale etnicke skupine su jako varirale u pojedinim popisnim
periodima. Tako u periodu Austrougarske Monarhije biljeze porast viSe od
40 puta (indeks = 4311,70) i sa udjelom od 25,35% u ukupnom stanovni$tvu
znacajno mijenjaju etnicku strukturu stanovnistva grada. Prema popisu 1910.
godine ta je struktura bila sljedeca: udio Hrvata — 69,50%, udio ostalih etnickih
skupina - 25,35%, udio Srba - 5,14%. Ne raspolazemo podacima o strukturi
kategorije ,ostali’, ali pretpostavljamo da se radi uglavnom o Austrijancima,
Nijemcima, Madarima i Jevrejima, uz jo$ neke druge etnicke skupine. Moze se
re¢i da je tada Dubrovnik bio pravi multietnicki grad, mada je on to ostao i 1991.
g. ali sa dvostruko manje ostalih etnic¢kih skupina (13,81%) i sa skoro dvostruko
vi$e Srba (8,73%), dok se broj Hrvata povecao oko tri i pol puta (77,46%).

Udio Srba u ukupnom stanovni$tvu grada u cijelom promatranom
periodu kretao se u prosjeku nesto vise od 6,5%, a svoj maksimum dostigao
je 1961. 1 1971. g. kada je iznosio 10,00% odnosno 10,52%. Medutim, veliki
pad svog udjela registrirao je popis neposredno poslije Drugog svjetskog rata
1948. godine. Naime, prema popisu 1931. g. Srba je bilo 2.003 ili 10,67%, a
prema projiciranim podacima 1941. g. njih je bilo 2.202 ili 9,10% od ukupnog
stanovni$tva. Popis 1948. biljezi pad broja Srba u Dubrovniku za 26% ili 521
srpskog gradanina u odnosu na stanje 1931. g. a prema projiciranom stanju
1941. g. pad broja Srba je jos veci i iznosi 720 srpskih gradana ili 32,70%. Ovo
jeizravno povezano sa genocidnom politikom tada vladajuceg ustaskog rezima
Ante Pavelic¢a i njegovih ,,povjerenika“ za pojedina podrucja, a u Dubrovniku
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to je bio ustaski stozernik Ivo Rojnica.* To¢an broj Zrtava Srba, Zidova, Roma i
dr. nikada nije istrazen i utvrden, a snimljen je i film o zvjerstvima i mucenjima
civila u to vrijeme.”’

Ratne prilike, posebno bjesomu¢no granatiranje®® i frontalno napadanje
Dubrovnika od strane JNA, tokom gradanskog rata, utjecali su na kretanje nje-
govog stanovnistva.

Prvo, ukupno stanovni$tvo se 2001, u odnosu na predratno stanje (1991), sma-
njilo za vise od 38%, da bi se nakon daljnjih deset godina (2011) donekle oporavilo
i taj se gubitak smanjio na oko 14%. Isti trend je imalo i vecinsko hrvatsko sta-
novni$tvo, s tim da se ono 2011. vratilo na svoj predratni nivo i sada predstavlja
90,34% ukupnog stanovnistva grada (veca zastupljenost je bila samo u dva popisa
na pocetku ovog dugog niza od 14 popisa stanovnistva, koje ovdje analiziramo).

Drugo, ostale dvije kategorije stanovnistva, koje ovdje promatramo, dijele
istu sudbinu, s tim da se ne oporavljaju, nego sve dublje upadaju u krizu.. Tako
se prema stanju 1991. g. broj Srba smanjio 2001. za viSe od 71%, tj. od 4.342
na 1.232 stanovnika i svoj udio u ukupnom stanovnistvu smanjio od 8,73%
(1991) na 4,05% (2001), a popisom 2011. stanje se dalje pogorsalo, tako da se
njihov udio sveo na 2,73%. Dakle, iz grada Dubrovnika se iselilo, odnosno je
prognano 3.178 gradana Srba.

Sli¢nu sudbinu su dozivjele i ostale etni¢ke skupine, ¢iji se udio u ukupnom
stanovnistvu sveo od 13,81% 1991. g. na 9,29% 2001. odnosno na 6,93% 2011.
godine. Dakle iselilo se, odnosno prognano je, oko 3.912 pripadnika raznih
etni¢kih skupina iz Dubrovnika. Zajedno sa prognanim Srbima to ¢ini masu
od 7.090 sada bivsih gradana Dubrovnika.

U zakljucku se moze re¢i, da su posljednja dva popisa 2001. i 2011. promijenili
demografsku sliku grada Dubrovnika, i da je Dubrovnik poceo postupno gubiti
svoje tradicionalno obiljezje multietni¢nosti i pretvarati se sve vise u ¢isti hrvatski
grad, prema ,,slici i prilici“ nasih vajnih nacionalista i domoljuba. Za Dubrovnik je
to najtragi¢nije, kao stari i nekada mirni i uzoriti multietnicki urbani aglomerat.
Kako nismo imali gradanske revolucije, nego dva gradanska rata, ni u Dubrovniku
nismo, kao plemenska zajednica, jo$ mogli izadi iz njihovih posljedica.

4.7. Vukovar

Grad Vukovar je smjesten na sjeveroistoku Hrvatske, na nadmorskoj visini
od 108 m. To je grad-pristaniste na us¢u rijeke Vuke (po kojoj je navodno dobio
i ime) u Dunav; najveca je hrvatska rijecna luka na Dunavu. Kroz njega prolaze

5 Centar Simon Wiesenthal tereti I. Rojnicu (1915-2007) za progon Srba, Zidova i Roma tokom
Drugog svjetskog rata na podruc¢ju Dubrovnika, gdje je bio povjerenik NDH za Dubrovacki kotar, te
stozernik Ustaskog stoZera Dubrava u Dubrovniku. Od 1991. do 1993. bio je opunomoceni predstavnik
predsjednika RH za Argentinu i Latinsku Ameriku, a od 1993. do 1994. veleposlanik RH u Argentini.
Vid. ops. u: Hrvatska enciklopedija.

7 Hrvatski redatelj Lordan Zafranovi¢ snimio je film o civilnim Zrtvama (Srba i ost.) u tadasnjem
Dubrovniku pod naslovom Okupacija u 26 slika 1978. g.

% Granatiranje Dubrovnika je nesumnjivo jedan od najve¢ih ratnih zlo¢ina u nasem gradanskom ratu i
predstavlja zlo¢in urbanocida velikih razmjera. Niti jedan zlo¢in nema opravdanja, ali ekstremni, iracionalno
zasnovani, konsterniraju i nalogodavce izdvajaju u ljudska bica, koja nista drugo ne mogu biti doli ,,greska
prirode®. A takovih, po Cezarovim spoznajama, u gradanskim ratovima ima viSe nego u svim drugim.
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vazne magistralne cestovne i Zeljeznicke prometnice. Grad bogate povijesti, na
prostorima koji su naseljeni jos u prapovijesti prema tzv. ,vucedolskoj kulturi®
arheoloskih nalaza, grad poznat po muzejima, historijskim gradevinama, spo-
menicima i arheoloskim nalazima. Grad je od vajkada slovio kao multietnicki
grad sa stanovniStvom prosaranim razli¢itim etnickim skupinama.

Tablica 43
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Vukovaru u periodu 1880-2011. godine

_ Abprf)?l(uYttr)“ Apsolutni Apsolutni It (bazni indeks) 1880=100 Vit (verizni indeks)

Godina Ukupno broj (Y1) % broj (Y1) % - : : :

stanovhika Hrvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 8,741 6422 7347% 1634 1869% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 9,494 7041 7522% 1519 1600% 10861 11120 9296 10861 11120 9296
1900. 9,719 3742 3850% 1491 1534% 11119 5827 9125 10237 5240 98.16
1910. 10,359 4125 39.82% 1500 1448% 11851 6423 9180 10659 11024 100.60
1948, 17,023 10,943 63.54% 4390 2549% 197.04 17040 26867 16626 26528 292.67
1953, 18,705 1411 6101% 5137 2746% 21399 17769 31438 10860 10428 117.02
1961. 23,740 13552 57.09% 7249 3053% 27159 21102 44364 12692 11876 141.11
1971. 30222 14694 48.62% 9,132 3022% 34575 22881 55887 12730 10843 12598
1981. 33,649 12760 37.92% 8177 2430% 38496 19869 50043 11134 8684 8954
1991, 44,639 21065  47.19% 14425 3231% 51069 32801 88280 13266 16509 17641
2001. 30,126 17152 5693% 10,006 3321% 34465 26708 61236 6749 8142 6937
2011, 27,683 15881  57.37% 9654  3487% 31670 24729 59082 9189 9259 9648

Stanovnis$tvo grada Vukovara se u promatranom periodu do 1991. godine
vi$e nego upeterostrucilo (bazni indeks = 510,69). Medutim, tempo tog uveca-
nja bio je veoma neujednacen. Tako npr. za vrijeme Austro-Ugarske Monarhije
do 1910. g. stanovnistvo je gotovo potpuno stagniralo (bazni indeks = 118,51),
$to se nastavilo i za vrijeme Kraljevine Jugoslavije (bazni indeks 1931. = 104,83,
za projicirano stanje 1941. = 110,84). Tek za vrijeme SFR], stanovnistvo Vuko-
vara pocinje svoj normalni razvoj, pa se ono u ovom 40-togodi$njem periodu
povecalo vise od dva i pol puta (bazni indeks = 259,19).

Tablica 44
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Vukovar

1880, 1890. 1900, 1910, 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Sthi 1634 1519 1491 1500 4390 5137 7249 9132 8177 14425 10006 9,654
Hrvati 6422 7041 374 4125 10943 11411 13552 14694 12760 21,065 17,152 15881
Ostali 685 834 4486 473 1890 2157 2939 63% 12712 9149 2968 2148
Ukupno 8741 9494 9719 10359 17,223 18705 23740 30,222 33,649 44639 30,126 27,683
Udio Srbe 1869%  1600% 1534%  1448%  2549%  2746% 3053% 3022% 2430% 3231% 3321% 3487%  25.24%

Idio Hrvata 7347%  75.22% 3850% 3982% 6354% 61.01% 57.09% 4862% 3792  47.1%  5693% 5737%  3472%
Udioostalogst. ~ 7.84%  878%  46.16%  4570% 1097% 1153%  1238%  21.16% 37.78% 2050%  985%  7.76%  2003%
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Medutim, etnicka struktura stanovnis$tva u navedenim razdobljima zna-
¢ajno fluktuira. Tako za vrijeme Austro-Ugarske Monarhije hrvatsko se sta-
novni$tvo smanjilo za ¢ak 35,77%, a srpsko za 8,20%, dok su se ostale etnicke
skupine povecale za ¢ak 6,9 puta. Etni¢ka struktura stanovni$tva 1910. grada
Vukovara bila je: Hrvati - 39,82%, Srbi — 14,48%, ostali (ili Austro-Ugari i
dr.) - 45,70%. Prvi puta Hrvati su postali manjinsko stanovni$tvo. Ovo je pri-
mjer kako se demografska slika nekog entiteta mijenja ,,mirnim“ putem (bez
»rata spaljene zemlje“), mehanickim prilivom stanovnistva, ili takozvanim
»humanim etni¢kim inZinjeringom®, na osnovi vladajuce drzavne (i demo-
grafske) politike.*

Grafikon 18
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva (1880-2011)
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Za vrijeme Kraljevine Jugoslavije (KJ) i SFR]J etnicka struktura se, takoder,
mijenjala sa istim trendom, ali ne tako drasti¢no kao u gornjem primjeru,
nego vi§e postupno, bez masovnih mehanic¢kih priliva pojedinih kategorija
stanovnistva. Nedostaju diferencirani podaci o prirodnom prirastaju, da bi
se ocijenio njegov udio u povecanju stanovnistva. Fluktuacije za vrijeme K]
su bile sljedece: udio hrvatskog stanovnistva se blago smanjivao (za oko 4%),
a srpskog se istovremeno blago povecavao (za oko 7%), dok se udio ostalih
etnickih skupina smanjio (za oko 3%,). Za vrijeme SFR], udio hrvatskog sta-
novni$tva se smanjio za 16,35%, srpskog se povecao za 6,82%, dok se udio
ostalih etnickih skupina smanjio za 3,02%.

Ono $to prozima etnicke strukture stanovnistva grada Vukovara u vrijeme
gore analiziranih drzavno-pravnih rezima, to je multietni¢nost stanovnistva,
sa svim njegovim pozitivnim obiljezjima: tolerancija i medusobno uvazava-

% Ne ulazeéi u moguce implikacije i motive ovakvog ¢ina, politi¢ke ili drzavne naravi, $to nije predmet
ove analize (nap. autora).
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nje, zajednistvo i miran suzivot, njegovanje gradanskih vrednota, prije svega,
prihvacanje ,,drugog i drugacijeg®, prozimanje razli¢itih kultura, i dr. To je
narocito dolazilo do izrazaja za vrijeme ekonomskog i drustvenog prosperite-
ta u bivsoj zajednickoj drzavi, §to potvrduju i neka socioloska istrazivanja iz
tog vremena E. Dili¢a i E. Cimi¢a o omladini Vukovara i Mostara. Npr. istra-
zivanjem je utvrdeno da su u multietni¢kim zajednicama veoma Cesti mje-
Soviti brakovi, kojih je u Vukovaru bilo relativno najvise — oko 34%, a svaki
je pripadnik istrazivane etnicke skupine imao i do 90% prijatelja iz drugog
etniciteta.®

U doba kvislinske Nezavisne Drzave Hrvatske srpsko, zidovsko i romsko
stanovnistvo grada Vukovara dozivjelo je veliko stradanje. Nazalost ni te Zrtve
nisu prebrojane, ali im je podignut spomenik na mjestu stradanja u Dudiku,
koji je u ovom gradanskom ratu oskvrnut ve¢im Zarom nego $to je tugom
srodnika i naroda podignut.

U drugom gradanskom ratu na ovim prostorima, nakon punih 50 godina,
Vukovar ¢e doZivjeti najteze dane svoje duge povijesti. Pipci podivljalog na-
cionalizma doprli su najprije ba$ na vukovarsko podruéje i u sam Vukovar.
Srpsko stanovni$tvo u Vukovaru, neposredno pred i po izbijanju rata, bilo
je izloZeno $ikaniranju i maltretiranju, pa ¢ak i ubijanju, pa je stanovit broj
tada i napustio Vukovar. Neki vinovnici tih dogadanja nedavno su i sudski
procesuirani.®!

Kada se gradanski rat razbuktao, grad Vukovar je bio izloZen agresiji JNA,
straSnom urbanocidu, brutalnom masakru ranjenika i masovnom streljanju
civilnog stanovni$tva, jednom nezapamdéenom mega-zlocinu, koji se ni¢im ne
moze opravdati niti okajati. Na primjer, masakriranje bolnice sa ranjenicima,
masovna masakriranja civila, ili progonstvo civilnog stanovnistva u logore po
Srbiji.

Dio posljedica, prije svega demografskih, gradanskog rata u Vukovaru i
$ire na vukovarskom podruéju, otkrivaju posljednja dva popisa stanovnistva.
Stradalo je sveukupno stanovni$tvo i sve njene kategorije. Tako npr. popisi
biljeze smanjenje ukupnog stanovnistva grada Vukovara, u odnosu na sta-
nje posljednjeg popisa neposredno pred pocetak rata 1991. g. od preko 32%
(32,02%) 2001. g., ili broj¢ano 14.513 stanovnika; a 2011. oko 38% (37,99%),
ili broj¢ano 16.956 stanovnika. Po kategorijama stanovni$tva: Hrvata je ma-
nje 2001. preko 18% (18,58%), ili broj¢ano 3.913; a 2011. 24,60% ili broj¢ano
5.184; Srba je manje preko 30% (30,64%), ili brojcano 4.419; a 2011. 33,10%
ili broj¢ano 4.771; pripadnika ostalih etni¢kih skupina je manje preko 32%
(32,44%), ili broj¢ano 6.181, a 2011. g. 76,52% ili broj¢ano 7.001.

Navedeni demografski manjkovi nisu do kraja istrazeni, tako da ostaje
nepoznato koliko je stanovnika smrtno stradalo (osim nekih parcijalnih po-
dataka), koliko je ranjeno i ostalo invalidno, koliko ih je nestalo, koliko je
stanovnika otjerano u logore i muceno, koliko je stanovnika iseljeno odnosno

% Vid. opirnije u Edhem Dili¢ i Esad Cimié: Istrazivanje aspiracija i profesionalne orijentacije
omladine u Vukovaru i Mostaru.
' Vid. najnoviji Sudski dosje Tomislava Mercepa, komandanta eskadrona smrti (nap.aut.).
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prognano, itd., pogotovo ne analiticki po kategorijama stanovnistva (npr. i
ono §to se djelomicno zna, odnosi se, uglavnom, na hrvatsko stanovnistvo; o
Zrtvama srpskog stanovni$tva u Hrvatskoj, pa ni u Vukovaru, nigdje ne posto-
je cjeloviti i sistematizirani podaci).®

Iskustvo i golgota Vukovara, tradicionalnog multietni¢kog grada, teski su i
preteski, zdravom razumu nepojmljivi, ali nazalost, u nasoj stvarnosti mogu-
¢i. Toliko mnogo najtezih i najvecih brutaliteta pretrpjelo je stanovnistvo Vu-
kovara. Nije li to kob naseg nepredvidivog tribalnog violentnog mentaliteta?
Kojeg samo povijest moZe promijeniti?

Demografski podaci su pokazali da se tzv. integralni hrvatski nacionali-
zam i dalje odrzava, jer ,podrazumijeva vlast kao instancu vrhovne istine®* i
moze nestati samo ako ga vlast prestane nametati kao politiku, a ta je politika
ustvari jedan oblik nasilja, jer propovjeda da je tzv. integralni nacionalizam
jedini nacin ostvarivanja nacionalnog identiteta.

Ima li odgovora na pitanja koja se danas postavljaju u Vukovaru? Sta znadi
vracanje Vukovara u devedesete? Sta znaci biti nezadovoljan sa mirnom rein-
tegracijom? Sta znadi biti protivan vlastitim zakonima? Sta zna¢i ignoriranje
uvjeta pod kojim je drzava usla u EU? Sta znai biti protiv vlastitog historij-
skog pisma ¢irilice? Sta znadi zazivati ,Oluju” i ponovo progoniti Srbe? ...
Iza svega stoje tzv. hrvatski integralni nacionalisti — militantno organizirani
stozerasi, suspendirani generali i katolicka crkva.

4.8. Daruvar

Daruvar je malo gradsko naselje u zapadnoj Slavoniji sa dugom povijeséu.
Izvori tople vode, odnosno dar prirode, ili kako je car Hadrijan nazvao to staro
rimsko naselje ,,municipiem subvencije', odredili su mu sudbinu. Grof Julije Jan-
kovi¢ dao je 1772. g. izgraditi moderne kupke. Tako je Daruvar veé krajem 19.
stoljeca postao pravi mali gradié. Ovo podrudje, ukljucujuci i grad, bilo je tokom
gradanskog rata pod okupacionom zonom srpske paradrzave i grad je doZivio
znatne gubitke u materijalnom i kulturnom pogledu.

2 Jedino mjesto gdje takvi podaci o srpskom stanovni$tvu postoje je Dokumentaciono informacioni

centar ,Veritas, (op. cit.), koji od 1993. g. prikuplja dokumentaciju o stradanju Srba sa podrucja
Republike Hrvatske u ratnom i poratnom periodu. Preporuke za svoj rad Centar je dobio od UN i
medunarodnih organizacija ICRC i ICTY. Centar podatke prezentira na veoma sistematican i analiticki
razraden nacin, ukupno i po regijama, ali nazalost ne i po gradovima i naseljima. Vid. Document
Centra: Srpske zrtve rata i pora¢a.docx-Google Docs.

©  Parafraza sintagme jednog likovnog kriticara u obracunu sa socrealizmom u slikarstvu. Vid.
Miodrag B. Proti¢: Nojeva barka, SKZ, Beograd, 1992, str. 342.
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Tablica 45

107

Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Daruvaru u periodu 1880-2011. godine

Apsolutni—— i Apsolutni It (bazniindeks) 1880=100  Vt (verizni indeks)
Godina Bi(od (::to) broj (Yt) % broj (Yt) %
doncmika  Hiat St Ukst. Hrati  Stbi Ukst Hrati  Stbi
1880. 1,283 954 74.36% 120 935% 100.00 100.00 100.00 0.00 0.00 0.00
1890. 1663 1264 7601% 126 758% 12962 13249 10500 12962 13249 10500
1900. 1,846 676 3662% 126 683% 14388 7086 10500 11100 5348 100.00
1910. 2,644 990  37.44% 180 681% 20608 10377 15000 14323 14645 14286
1948. 7311 3,825 52.32% 1,345 18.400% 569.84 40094 1120.83 27651 38636 747.22
1953, 5,367 3192 5947% 936 1744% 41832 33459 78000 7341 8345 6959
1961, 6,429 3495 5436% 1532 2383% 50100 36635 127667 11979 10949 16368
1971. 8,464 4,081 48.22% 2310 27.29% 659.70 427.78 1925.00 131.65 116.77 150.78
1981. 9,661 3,185 32.97% 2,375 2458% 753.00 33386 1979.17 11414 7804 10281
1991, 9,748 3587 36.80% 3083 3163% 75978 37600 2569.17 10090 11262 12981
2001. 9815 5845  59.55% 1495 1523% 76500 61268 124583 10069 16295 4849
2011, 11633 7129 6128% 1429 1228% 74727 74727 119083 11852 12197 9559
Tablica 46
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)
Daruvar
1880, 1890, 1900 1910 1948, 1953, 1961, 1971. 1981, 1991, 2001 2011, Prosjek
Sibi 00 16 16 180 1345 936 152 2310 235 3083 14%5 140
Hrvati 054 1264 676 990 3825 3192 3495 4081 3185 3587 5845 7129
Ostal 09 U3 104 1474 QM1 1239 1402 203 4101 3078 2475 3075
Ukupno 1283 1663 1,846 2644 7311 5367 6429 8464 9661 9748 9815 11,633
UdioStbe  935%  758%  683%  681% 1840% 1744% 2383% 2729% 2458% 3163% 1523% 12.8% 1677%
IdioHvata  7436% 7601% 3662% 3744% 5232% S947%  S436% 4822% 3297%  3680% 5955%  61.28%  S5245%
Udioostalogst. 1629%  1642%  S655%  5575%  2928%  2309% 2181% 2449% 4245% 3158% 2500%  2643%  3078%
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Grafikon 19
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Statisticki podaci u ovom dugom nizu cenzusa tokom 111 godina (do
1991), pokazuju da se ukupno stanovnistvo grada Daruvara neprestano i po-
stupno povecavalo i na kraju se uvecalo za vise od sedam i pol puta (bazni
indeks = 759,78). Sli¢no su se povecavala i dva glavna nacionaliteta u njemu
tj. Hrvati i Srbi, sa nekoliko odstupanja, ali sa kona¢nim pozitivnim saldom
(bazni indeks Hrvata = 376,00, a Srba ¢ak 2.569,17).

Medutim, diferencirani uvid u podatke, prema drzavno-pravnim rezimi-
ma, pokazuje sasvim drugacija kretanja stanovni$tva, posebno gledano pre-
ma etnickoj strukturi. Najveée promjene su registrirali popisi 1900. i 1910.
godine, kada su se ostale etnicke skupine povecale za vise od 5 odnosno 7
puta (bazni indeksi = 499, odnosno 705) i tako postale vec¢insko stanovnistvo
sa udjelom u ukupnom stanovnistvu od preko 55%. Udio Hrvata se sveo na
oko 36% odnosno 37% (dok su prije imali viSe od 75%), a Srba na 6,8% (prije
oko 8%). To je slucaj slican vukovarskom, kada drzava naseljavanjem svojih
stanovnika bitno mijenja etnicku strukturu.

Za vrijeme SFR] desavaju se Ceste fluktuacije i stagnacije stanovni$tva u
pojedinim razdobljima. Tako popisi 1951. i 1961. registriraju smanjenje sta-
novnistva, ukupno i prema etnickim kategorijama; daljnji popisi biljeze blaga
povecanja ukupnog stanovnistva, oscilacije kod hrvatskog stanovnistva (po-
velanje i opadanje) i stalna znacajna povecanja kod srpskog stanovni$tva i
ostalih etni¢kih skupina. Za detaljna objasnjenja navedenih promjena nedo-
staju dopunski podaci iz popisa, a vjerojatno da bi bila potrebna i dopunska
istrazivanja. Kona¢na bilanca ovog perioda 1991. g. je povecéanje ukupnog sta-
novnistva za oko 1/3 (bazni indeks = 133,33), smanjenje hrvatskog stanovnis-
tva za ne$to manje od 7% (bazni indeks = 93,77), relativno veliko povecanje
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srpskog stanovnistva vise od dva puta (bazni indeks = 229,21) i povecanje pri-
padnika raznih etni¢kih skupina, sa dosta oscilacija po¢etkom ovog perioda
do 1971. za oko 1/2 (bazni indeks = 143,70).

Posljednja dva popisa su znac¢ajno izmijenili demografsku sliku stanovnis-
tva grada Daruvara, posebno u pogledu njegove etnicke strukture. Ukupno
stanovnistvo se 2011. g. uve¢alo u odnosu na stanje 1991. g. za oko 20%, a hr-
vatsko stanovnistvo se udvostrucilo i svoj udio podiglo od 36,80% na 61,28%,
dok se srpsko stanovnistvo gotovo prepolovilo, i svoj udio smanjilo od 31,63%
na 12,28%; ostale etnicke skupine su se nakon manjka za oko 1/5 2001. vratile
na brojku koju su imale 1991. g. po povratku 600 njihovih pripadnika (me-
dutim, njihov udio u ukupnom stanovnistvu je opao za oko 10%). Iz razlike u
broju Srba u dva posljednja popisa moze se o¢itati da se samo njih 66 vratilo
u svoj zavicaj. Dakle, u progonstvu je ostalo 1.429 pripadnika srpske narod-
nosti.

Tragi¢no je $to se i na podrudju Daruvara, kao izrazito multietnicke sredi-
ne, provodilo etni¢ko ¢i$éenje Srba, koji su zajedno sa manjinskim etnickim
skupinama predstavljali ve¢inu od preko 63%. Svi su dozivjeli redukciju po
svom udjelu u ukupnom stanovnistvu, a srpski korpus je potpuno reduciran.

Rat je etni¢kim ¢iS¢enjem razorio multietnicku podlogu i u ovom malom
mjestu, posebno naglaseni duh industrijalizma, koji je jedva zaZivio kao nadin
zivljenja. To je dokaz, da dok su postojali uvjeti i moguénosti, multietnicke
sredine su se prozimale i unapredivale duh poduzetni$tva i industrijalizma
i to prenosile i $irile u novonastale naseljske sredine. Ratom je to prekinuto
i doslo je do potpunog zatiranja nekih privrednih djelatnosti i procesa proi-
zvodnje (proizvodnja piva i njena sirovinska baza u okruzenju, lijevanje sta-
kla, posebno murano-vrste, zeljeza, i dr.), ¢ime je cijeli drustveni proces urba-
nog oblikovanja daruvarskog podruéja dozivio kompletan slom.

4.9. Knin

Knin je grad smjesten u planinskom zaledu jadranske obale, povijesno dugo-
vjecno ljudsko naselje, sa slavnim tradicijama i ostacima obrambenih bedema i
utvrda, izgradenih u doba turskih osvajanja balkanskih prostora i ranije, kada
je prozvan kraljevskim gradom. Nekada je bio sjediste Zupe. U novije vrijeme
postao veliki zeljeznicki ¢vor i ranzirna stanica na pruzi Zagreb-Split. Uz jos
nekoliko industrijskih pogona, ostvario visoku stopu zaposlenosti svojih stanov-
nika i blizih gravitacionih naselja. Poznat kao srediste pobune Srba pred izbija-
nje gradanskog rata i tokom rata kao glavni grad osnovane paradrzave Srpska
Krajina.
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Tablica 47
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Kninu u periodu 1880-2011. godine

. Abpr;‘,?'(”\}t')“ Apsolutni Apsolutri It (bazni indeks) 1880=100  Vt (verizniindeks)
Godina Ukupno bIEIOJ (Y % broj (Y1) % - : : .
stanovnika rvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 1271 832 6546% 435 3423% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 1270 806  6346% 464 3654% 9992 9688 10667 9992 9688 10667
1900. 1,302 640 49.16% 464 3564% 10244 7692 10667 10252 7940 10000
1910, 1270 675  5315% 430 3386% 9992 8113 9885 9754 10547 9267
1948, 2,763 1250 4524% 1400 5067% 21739 15024 32184 21756 18519 32558
1953, 3,543 1297 3661% 2015 5687% 27876 15589 46322 12823 10376 143.93
1961, 5116 1671 3266% 3064 5980% 40252 20084 70437 14440 12884 15206
1971, 7,300 168 2310% 4972 68.11% 57435 20264 114299 14269 10090 16227
1981, 10933 1701 1556% 6516 5960% 86019 20445 149793 14977 10089 13105
1991, 12,331 1660 13.46% 9867  8002% 970.18 19952 226828 11279 9759 15143
2001, 11,128 9678  8697% 1169 1051% 87553 116322 26874 9024 58301 1185
2011, 15,407 1612 7537% 3551 2305% 121220 139567 81632 13845 11998 30376
Tablica 48

Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Knin

1880, 1890. 1900,  1910. 1948, 1953, 1961, 1971, 1981, 1991, 2001, 2011, Prosjek

Sthi 435 464 464 430 1400 2015 3064 4972 6516 9867 1,169 3551
Hrvati 832 806 640 675 1250 1297 1671 1686 1701 1660 9678 11612
Ostali 4 - 198 165 13 21 381 642 2,716 804 281 244
Ukupno 127 1270 1,302 1270 2763 3543 5116 7300 10933 12331 11,128 15,407

Udio Srbe 3423%  3654%  3564%  3386% 5067% 5687% 5989%  68.11% 5960% 80.02% 1051% 23.05% 4575%
IdioHrvata  6546%  6346%  49.16%  53.15%  45.24% 3661% 3266% 23.10% 15.56% 1346% 86.97% 75.37%  46.68%
Udioostalogst. 031%  000%  1521% 129%%  409%  652%  745%  87%  2484%  652%  253%  158%  757%
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Grafikon 20
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva
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Stanovnis$tvo grada Knina se u dugom razdoblju do 1991. povecalo za vise
od devet puta (bazni indeks = 970,18), hrvatsko stanovnis$tvo za oko dva puta
(bazni indeks = 199,52), dok se srpsko stanovni$tvo uvecalo za vise od 22 puta
(bazni indeks = 2.268,28), a ostale etnicke skupine za preko 200 puta (od 4 do
804 pripadnika). Ovo je znacajno utjecalo na promjenu etnicke strukture: udio
hrvatskog stanovnistva od 65,46% 1880. sveo se na 13,46% 1991. g., a srpskog
stanovni$tva u istom periodu od 34,23% popeo se na 80,02%, dok su ostale
etnicke skupine povecale svoj udio od 0,3% na 6,52%.

Medutim, pravu sliku kretanja stanovnistva dobijamo diferenciranim pristu-
pom prema pojedinim drzavno-pravnim rezimima u kojima se vrsio popis. Tako
za vrijeme Austrougarske, stanovni$tvo potpuno stagnira, a etnicka struktura se
odrzava na priblizno istoj razini (Hrvati viSe od 50% a Srbi viSe od 30%). Jedi-
no se relativno znatno povecava broj pripadnika ostalih etnickih skupina, ¢iji se
udio od 0,31% povecao na kraju ovog perioda 1910. g. na 12,99% (1990. je izno-
sio 15,20%). Radi se o 165 osoba vjerojatno rezimskih drzavljana.

U vrijeme Kraljevine Jugoslavije usporeni razvoj stanovnistva se dalje nastavlja.

Tablica 49

Pregled razvoja stanovnistva opcine Knin u periodu 1921-1941. godine
Pokazatelj 1921. 1931, 1941.*
Ukupno stanov. 24.919 27.263 29.607
Hrvati** 2.695 2972 3.249
% 10,81 10,90 10,97
Srbi** 22220 24.250 26.280
% 89,17 88,94 88,76
Ostali 4 41 78
% 0,02 0,15 0,2

* Projekcija na osnovu prirasta stanovnika izmedu 1921.11931. Popis zbog ratnih prilika nije proveden.
** Upisivala se vjeroispovijest (katolik, pravoslavac)



112 Dr Svetozar Livada i suradnici

U gornjoj tablici su podaci za cijelu kninsku opéinu, uklju¢ujudi i grad
Knin, iz kojih se taj usporeni trend vidi (bazni indeksi za taj period iznose
118, odnosno 120), osim kod ostalih etni¢kih skupina s veoma malim bro-
jem stanovnika. Etnicka struktura stanovni$tva se gotovo uopce nije promi-
jenila: odnos srpskog prema hrvatskom stanovnistvu se krece na razini 88%
naspram 11%.

Za vrijeme SFR] ukupno stanovnistvo grada Knina se povecalo za 4,5 puta,
hrvatsko za oko 1/3, srpsko stanovnistvo i ostale etnicke skupine ¢ak za nesto
vi$e od 7 puta (bazni indeksi 1991. = 704,78, odnosno 711,50). Dakle, Srbi su
iu ovom periodu zadrzali status vec¢inskog stanovnistva.

Posljednja dva cenzusa su registrirali posljedice akcije ,,Oluja“ Hrvatske
vojske i redarstvenih snaga 1995. godine. Ukupno stanovnistvo se, prema
stanju posljednjeg, predratnog popisa 1991. godine, privremeno smanjilo
2001. godine za oko 10%, da bi se narednog popisa 2011. godine povecalo
za oko 1/4 (bazni indeks = 124,94). Medutim, do najve¢ih promjena dolazi
u etnickoj strukturi stanovnika. Naime, hrvatsko stanovni$tvo se uvecava,
najprije 2001. za oko 6 puta, a potom 2011. za oko 7 puta (bazni indeksi =
583,01 odnosno 699,50), ili u apsolutnom broju od 1.660 na 11.612 hrvatskih
stanovnika. Kod srpskog stanovni§tva je registriran potpuno obrnuti tok.
Ono se drasti¢no smanjilo za nesto manje od 90% (egzaktno za 88,16%) 2001.
godine, da bi se 2011. taj manjak ne$to smanjio (na oko 64%), zbog 2.382
Srba-povratnika. Ostale etnicke skupine su se smanjile za oko 70%. Dakle,
etnicka struktura stanovni$tva grada Knina je 2011. godine bila: Hrvata:
75,37% (1991. = 13,46%), Srba 23,05% (1991. = 80,02%) i ostalih etnickih
skupina 1,58% (1991. = 6,52%).

Knin i okolina, kao centar pobune Srba devedestih godina, i kao paramili-
tarna sredina i centar srpske paradrzave, doZivio je klasi¢nu drasti¢nu odmaz-
du, koja se sastojala, prema raspolozivim podacima popisa i drugim izvorima,
od 301 ubijenih srpskih civila ekshumiranih u groblju Knina 2001. i kasnije,**
zatim od 8.698 prognanih, te unistene i zaposjednute gotovo cjelokupne imo-
vine izbjeglih Srba, o ¢emu djelomi¢no govori i to §to je na ovom podrudju
doslo do najveceg doseljavanja koloniziranih Hrvata iz Bosne i uvlas¢ivanja u
posjede prognanih Srba, iako oni nisu bili formalno-pravno deposjedirani. Iz
podataka popisa se moze jo$ i§¢itati da se vratilo tek oko 27% prognanih Srba
i pored svih ,,poziva i napora® hrvatskih vlasti da se prognani Srbi vrate u svoj
zavicaj. Medutim, ¢ini se, da kao $to je bio lazan poziv Tudmana neposredno
prije ,Oluje“ da Srbi ne napustaju svoje domove, jer im se nece nista desiti,
tako je danas lazan i ovaj poziv, rekli bismo rijedak i stidljiv, hrvatskih vla-
sti da se izbjegli Srbi vrate u svoj zavicaj. O tom, uostalom, posredno govore
i razna protusrpska incidentna dogadanja, od razbijanja stakala na srpskim
objektima, skrnavljenja spomenika srpskim Zrtvama, blokiranja povratka ote-
te imovine pa sve do pojedinac¢nih ubistava Srba-povratnika i raznih drugih

®  Podatak DIC Veritas (op. cit.). U tom dokumentu se navode i ostale broj¢ane ekshumacije u groblji-
ma na teritoriji bivSe srpske paradrzave i RH: Grac¢ac 154, Korenica 27, Petrinja 160, Dvor 64, Sibenik
31, Zadar 56, Vrlika 7, Zitnik 58, Medari 28, Okuéani 34, Vrbovljani 48, Donji Raji¢ 28, Novska 6,
Rizvanusa 17, Kukunjevci 19, manje i pojedina¢ne grobnice 115. Ukupno 852 ekshumacije ili zrtve. U
istom se dokumentu jos kaze: ,Pocev od 2001. godine nadlezne institucije u RH same ili u saradnji sa
istraziocima ICTY-a ekshumirali su 1.145 leSeva srpskih Zrtava, od kojih je do 20. 02. 2014. identifiko-
vano 734, dok se za ostale ¢ekaju rezultati DNK*. Dakle, sveukupno 1.997 Zrtava srpske nacionalnosti.
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malicioznih ¢ina,® sve sa ciljem stvaranja nesigurnosti i loseg ozracja za po-
vratak srpskih izbjeglica.

Dogadaji u Kninu i kninskom okruzenju u razdoblju poraca i poslije, go-
vore o nastavku nacionalisticke politike isklju¢ivosti i mrznje prema drugom
i drugacijem, posebno prema Srbima, na koje se svaljuje anatema kolektivne
krivnje za sve nedace hrvatskog naroda u proteklom gradanskom ratu.

4.10. Udbina

Udbina je malo, povijesno, poluurbano hrvatsko naselje u sredisnjem dijelu
licke regije, sa pretezito srpskim seoskim naseljima u svojem zaledu. Poznato je
po Zestokim borbama partizana i ustasa za vrijeme Drugog svjetskog rata, u ko-
jima su partizani prvi put koristili zarobljeni talijanski tenk. Iz udbinskog kraja
potjece i supruga J. B. Tita Jovanka Budisavljevié. Poslije ovog rata u Udbini je
izgradena veca katolicka crkva, na mjestu nakadasnje crkve iz daleke proslosti,
oko ¢ega postoje kontroverze u javnosti.66

Tablica 50
Kretanje ukupnog stanovnistva i stanovnistva prema nacionalnoj pripadnosti u
Udbini u periodu 1880-2011. godine

‘ Atﬂi?'(uvtt?i Apsolutni Apsolutri It (bazni indeks) 1880=100  Vt (verizniindeks)

Godina Ukapno broj (Y1) % broj (Y1) % - : : '

stanovnika Hrvati Stbi Uk.st. Hrvati  Srbi  Uk.st. Hrvati  Srbi
1880. 1,166 1088 9331% 78 669% 10000 10000 10000 000 000 000
1890. 1367 1241 90.78% 126 922% 11724 11406 16154 11724 11406 16154
1900. 1616 1478 91.46% 133 823% 13859 13585 17051 11822 11910 10556
1910. 1475 1237 8386% 228 1546% 12650 11369 29231 9127 8369 17143
1948, 152 31 2039% 121 7961% 1304 285 15513 1031 251 5307
1953. 274 70 2555% 196 7153% 2350 643 25128 18026 22581 161.98
1961. 518 77 1486% 416 8031% 4443 708 53333 189.05 11000 21224
1971, 675 87 128%% 469 6948% 5789 800 60128 13031 11299 11274
1981. 853 35 4.10% 608  7128% 7316 322 77949 12637 4023 12964
1991 1,162 73 6.28% 934 8038% 9966 671 119744 13623 20857 15362
2001. 735 565 76.87% 166 2259% 6304 5193 21282 6325 77397 1777
2011, 1874 844 4504% 958  51.12% 16072 7757 122821 25497 14938 577.11

©  Kao kuriozum isti¢emo da svake godine Srpsko kulturno drustvo u Kninu biva atakirano na razne

nacine. Na stalne proteste zbog toga nekaznjenog djela i pisma gradonacelnici 2013. g. da to prekine,
gradonacelnica je u odgovoru potpisniku pisma zaprijetila tuzbom. To je ta zastita Srba po ,,najvisim
standardima“ (nap. aut.).

®  Prije i za vrijeme gradnje kao crkva je sluzila ku¢a odbjeglog Srbina, koji je trazio povrat svoje
imovine. Taj katolicki svecenik bio je veliki hrvatski nacionalista, $to ilustrira njegova izjava: ,,Prije ¢u
Srbina ubiti nego mu kucu vratiti. Ali, on je i takav imao podrsku katolicke crkve, posebno biskupa
Mile Bogovica. (nap. aut.).
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Tablica 51
Nacionalni sastav stanovnistva (1880-2011)

Udbina

1880, 1890.  1900.  1910. 1948, 1953, 1961,  1971. 1981 1991,  2001. 2011, Prosjek

Sthi 78 126 133 28 1 19 416 469 608 934 166 958
Hrvati 1088 1241 1478 1237 31 70 71 87 35 73 565 844
Ostali - - 5 10 - 8 25 119 210 155 4 /i
Ukupno 1166 1367 1616 1475 152 274 518 675 853 1,162 735 1874
Udio Srbe 669%  922%  823% 1546% 7961% 71.53% 8031% 6948% 71.28% 8038% 2259% 51.12%  47.16%

Idio Hrvata 9B331%  9078% 9146% 8386% 2039% 2555% 1486% 1289%  410%  628% 7687% 4504% 47.12%
Udioostalogst. ~ 0.00%  000%  031%  068%  000%  292%  483% 1763% 2462% 1334%  054%  384%  573%

Grafikon 21
Promjene u nacionalnom sastavu stanovnistva (1880-2011)
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U cijelom analiziranom razdoblju do 1991. ukupno stanovnistvo je ostalo
na istom nivou kao daleke 1880. g. (bazni indeks = 99,66), uz oscilacije baznog
indeksa ispod 100,00 (od 13,04 1948. do 73,16 1971). Do ve¢ih fluktuacija je,
medutim, doslo u etnickoj strukturi stanovnika, narocito poslije popisa 1910.
g. Naime, hrvatsko stanovnistvo je od tada pa sve do 1991. osciliralo, sa veoma
niskim baznim indeksima (od 2,85 do 8,00), dok se srpsko stanovni$tvo konti-
nuirano povecavalo sa veoma visokim baznim indeksima od 155,13 (1948) do
1.197,44 (1991). Broj pripadnika ostalih etnic¢kih skupina bio je minimalan i
kretao se od 5 pripadnika (1900), do 210 pripadnika (1981).

Medutim, diferencirani pristup daje realniju sliku kretanja stanovni$tva.
Tako za vrijeme Austro-Ugarske Monarhije, stanovnistvo se relativno spo-
ro povecavalo ali kontinuirano od popisa do popisa. Prosjek baznih indeksa
ovog perioda za ukupno stanovnistvo iznosi 127,44, za hrvatsko stanovni$tvo
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121,20, a za srpsko stanovnistvo 208,12, dok je pripadnika manjinskih etnickih
skupina blo svega 10 ili 0,68%. Hrvati su ¢inili ve¢insko stanovni$tvo na kraju
ovog perioda 1910. sa udjelom od 83,86%, dok su Srbi imali udio od 15,46%.

Kretanje stanovnistva za vrijeme Kraljevine Jugoslavije pokazuje znacajne
promjene.

Tablica 52

Pregled razvoja stanovnistva opcine Udbina u periodu 1921-1941.*
Pokazatelj 1921. 1931. 1941.
Ukupno stanovnika 7.730 7197 6.664
Hrvati 1.406 1320 1.234
% 18,18 18,34 18,51
Srbi 6.323 5.875 5427
% 81,79 81,63 81,43
Ostali 1 2 3
% 0,01 0,02 0,04

* Objasnjenja ista kao u tablici 43.

Tako se podaci u gornjoj tablici odnose na teritorij op¢ine, realno je pretpostavi-
ti da se odnose, uglavnom, orijentaciono, i na njen urbani dio. Ono sto ih razlikuje
od prethodnog austrougarskog perioda, jeste potpuno degresivni razvoj stanovnis-
tva (bazni indeks 86,20) i sasvim drugacija etnicka struktura stanovni$tva (srpsko
stanovni$tvo je vec¢insko sa udjelom veé¢im od 80%, dok hrvatsko ima udio ve¢i od
18%). Ostale etnicke skupine su zanemarive, ili gotovo da i ne postoje.

U okviru SFR]J stanovnistvo grada Udbine se sa visokim stopama rasta od
popisa do popisa kontinuirano povecavalo, tako da je na kraju tog perioda
1991. g. bilo brojnije oko 7,5 puta (bazni indeks= 764,47). Isti trend poveca-
nja imala je i kategorija srpskog stanovnistva (bazni indeks = 771,90), dok se
hrvatsko stanovni$tvo 3,5 puta sporije povecavalo (bazni indeks = 235,48).
Najbrze je rasla malobrojna kategorija ostalog stanovnistva, odnosno etnicke
skupine (bazni indeks = 3.100,0). Medutim, ovakav rast je posljedica u stanovi-
toj mjeri i veoma malog broja stanovnika te skupine u pocetnoj 1948. godini.*’

U etnickoj strukturi stanovnis$tva grada Udbine na kraju ovog perioda 1991.
veéinsko mjesto je zauzimalo srpsko stanovnistvo sa udjelom od 80,38%, ma-
njinske etnicke skupine su imale udio od 13,34%, dok je hrvatsko stanovni$tvo
imalo udio od samo 6,28%. Medu manjinskim etnickim skupinama stanovit
broj su bili tzv. Jugoslaveni, koji su ve¢inom bili bivsi Srbi, $to znaci da je broj
Srba u gradu Udbini ustvari bio jo$ i veci od 80%.

Rat je prouzrocio prisilno ,,pretumbavanje” stanovnistva, odnosno njegovo
mehanicko odlivanje i mehanicko prilivanje. Ovo prvo odnosi se isklju¢ivo na

¢ Prema prvom popisu u SFRJ 1948. g. stanovnistvo grada Udbine imalo je samo 152 stanovnika, $to je

gotovo dvostruko manje u odnosu na stanje 1910. g., a takoder i u odnosu na stanje 1921-1941., iako ti po-
daci nisu uporedivi, jer se odnose na teritorij op¢ine Udbina. Ljudski gubici za vrijeme Drugog svjetskog
rata, koji su bili veliki na udbinskom podru¢ju, mogu to samo djelomi¢no objasniti. Medutim, nedostaju
dopunski podaci popisa i eventualno posebno istrazivanje za potpuno razjagnjenje (nap. aut.).
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Srbe, koji su kao prognanici morali napustiti svoja vjekovna ognjista. Iz popisa
2001. se ocitava da je prognanika Srba bilo 768 ili 82,23% od njihovog ukupnog
broja u gradu; da je doseljenika Hrvata bilo 492, ve¢inom bosanskih Hrvata,
Zrtve iste matrice rata.

Iz popisa 2011. se ocitava da je Srba-povratnika bilo 792, to je vise od broja
prognanih za 24 osobe, koje su se vjerojatno doselile u grad iz gradskog okruz-
ja koje je stradalo za vrijeme ratnih operacija zvanih ,,Oluja“; ovim se broj Srba
u gradu povecao na ukupno 958 stanovnika (vi$e oko 3% od broja Srba 1991),
pa je sada udio Srba u ovom gradu 51,12%; da se broj doseljenih Hrvata po-
vecao za daljnjih 279 i tako ukupan broj Hrvata povecao na 844 ili 45,04% od
ukupnog stanovnistva grada.

5. Pregled razvoja stanovnistva po seoskim naseljima

Naseljenost srpskih seoskih naselja na nasim prostorima jedinstvena je po
nizu svojih obiljezja. Ona su u prosjeku manja za oko 1/3 od opleg prosjeka
veli¢ine hrvatskih seoskih naselja, a nakon posljednjeg rata ta se razlika jos vise
povecala. Vecim dijelom su disperzna, smjestena u prisojnim i osojnim brdsko-
planinskim prostorima, sa velikim pasnjackim i malim obradivim povrsinama.
Sva arabilna zemljista su krlevine, antropogenog podrijetla. Gravitaciona sredi-
Sta su im udaljena i nepristupacna zbog slabe saobracajne mrezZe. Nalaze se Sirom
Hrvatske; od 113 (?) opcina prema administrativno-teritorijalnoj podjeli 1991.
nalaze se u 103 opéine. Vecinom su to po sastavu stanovnistva mjesovita naselja.
Najmanje ih je u Zagorju i Medimuriju, ali po nekim karakteristicnim naseljskim
nazivima zaseoka (i po prezimenima), ¢ini se, da ih je i tu bilo.

Tablica 53
Srpsko stanovnistvo u seoskim naseljima s veéinskim (vise od 50%) srpskim sta-
novnistvom u Hrvatskoj prema popisu 1991. i stanje prema popisu 2001.

Broj naselja 1.040
- Ukupno stanov. 1991. 281.632
- Ukupno stanov. 2001. 81.646
- Indeks (1991. g. = 100) 29,00
- Broj iseljenih/prognanih 199.986
-% iseljenih/prognanih 71,01
Broj naselja sa 100% Srba 1991. 110
- Broj stanovnika 1991. 7.270
- Broj stanovnika 2.001. 2.360
- Indeks (1991. g. = 100) 32,46
- Broj naselja bez stanovnika 2001. 59
Broj ugasenih naselja (bez Zitelja 2001): 178

- Broj stanovnika 1991. 16.529
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Tablica 54

Prosjecne veli¢ine naselja u Hrvatskoj

Prosje¢na velic¢ina naselja 1991. 344,55 stanovnika
Prosje¢na velic¢ina naselja 2001. 330,80,
Prosjec¢na velicina srpskih naselja* 1991 270,80,
Prosjec¢na velicina srpskih naselja* 2001 103,36,

* Naselja sa 100% srpskim stanovnistvom.

Podaci i ¢injenice u gornjim tablicama (54 i 55) pokazuju i ilustriraju svu
$irinu i dubinu tragedije koja je zadesila seoska naselja i ukupno stanovnistvo
u njima (srpsko i ostalo), posebno srpska seoska naselja, koja su smanjena is-
pod tre¢ine hrvatskog prosjeka. S druge strane u ve¢inskim srpskim naseljima
ostalo je 2001. g. samo 29% stanovnika, a prisilno se iselilo (ili bolje receno
prognano), oko 200.000 stanovnika (egzaktno 199.986), ili 71,01% predratnog
stanovnis$tva ovih naselja prema popisu 1991.

Medu vecinskim srpskim naseljima nalazi se 110 ili 10,57% tzv. ,Cistih
stopostotnih srpskih naselja, cije se stanovnistvo 2001. g smanjilo za 67,54%,
odnosno svelo na 32,46%. Radi se o manjku stanovnika od 4.910 zitelja, koji su
odselili, odnosno bolje re¢i prognani, iz svoga zavi¢aja. Osim toga, potpuno je
uga$eno 59 naselja u kojima nema vise zitelja niti zivota.

Vidljivo je, takoder, da je ukupan broj ugasenih srpskih naselja 178, u koji-
me je zivjelo 16.529 zitelja.

Tablica 55
Struktura ugasenih srpskih sela prema op¢inskim podrucjima*

Opcina broj ugasenih sela

PoZega 34
Pakrac 16
Korenica 16
Duga Resa 14
Gracac 10
Slunj

Dvor

P.Slatina

D. Lapac
Benkovac

N. Gradiska
Daruvar

Gospic

Sibenik

Novska
Vrbovsko
Karlovac
Petrinja

Drnis

Ostale opcine**

* Prema administrativno-teritorijalnoj podjeli 1991.
** Delnice, Grubisno Polje, Dakovo, Glina, B. Manastir, Otocac, Solin i Zadar.
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Teritorijalni raspored ugasenih naselja je dosta $irok, ali najveca je koncen-
tracija tih naselja u slavonskoj, lickoj i kordunskoj regiji, u okolini Cetingrada,
Lapca, Kistanja, Gracaca, Korenice, Dvora i drugih gravitacionih naselja gdje
je prevladavao niz srpskih naselja. Tu su izgon i destrukcija bili izraziti da se
Srbi nemaju gdje vratiti.

Tablica 56

Struktura ugasenih srpskih naselja prema udjelu srpskog stanovnistva
% srpskog stanovnistva Broj

100% 59

90-80% 78

80-70% 19

70-60% 9

60-51% 13

Najvedi je broj ugasenih naselja sa visokim postotkom udjela srpskog sta-
novnistva u njima. U tim selima ne samo da nema vise Zitelja, nego su ve¢inom
zatrta, unistena, nerijetko do neprepoznatljivosti. Cak kada bi se prognani Zite-
lji i htjeli vratiti nemaju gdje. Dakle, ekstremni hrvatski nacionalizam je upravo
tu pokazao svoje genocidno lice.

Sve ove ¢injenice govore da je ratom bilo pogodeno sveukupno stanovnistvo,
jer se smanjila naseljenost, odnosno prosje¢na veli¢ina naselja. Ali kod Srba se
to dogodilo tako radikalno da su de facto dozivjeli kompletnu devastaciju i egzi-
stencijalni poraz, jer su im naselja svedena na razinu ispod kriti¢kog praga odr-
Zivog razvoja. Naime, $to je selo manje to su mu perspektive razvoja neizvjesnije.

U zaklju¢ku ovog poglavlja o naseljima, iznosimo kakav je bio i jeste tre-
tman hrvatskih vlasti, bez obzira na vladaju¢u stranku, prema obnovi ratom
stradalih seoskih naselja, iz pera ,,dezurnog® ruralnog sociologa:

»Hrvatska naselja, koja su razorili srpski nacionalisti u okviru svoje paradr-
Zave, temeljito su obnovljena. Neka imaju trotoare, uli¢na svjetla, obnovljene in-
stitucije, crkve, $kole, spomenike Zrtvama. Gospodarstva su opremljena dobrim
dijelom opljackanim sredstvima rada prognanih Srba, nekaznjeno, i onda kada
su Srbi-povratnici imali evidentne dokaze da se radi o njihovoj otetoj imovini.
Utvrdio sam da je takvih hrvatskih razorenih naselja bilo oko tristo. Kao rural-
nog sociologa koji poznaje ta naselja i stupanj razorenosti, obnova me istinski
radovala, jer dobro znam $to je ¢ovjek bez zavi¢aja. Medutim, rastuzuje me $to
niti jedno srpsko naselje, bar kao pilot-projekat, nije obnovljeno, $to osudujem
kao osvetu prema kolektivitetu. Dakle, kao nekaznjeni zlo¢in. A utvrdio sam da
je ,Olujom™ razoreno i opljackano 1.200 srpskih naselja, nekaznjeno. Imajte u
vidu da je naselje, kao zavicaj, jedinstveno i neponovljivo. Nema te drzave koja je
iznad Zivota tolikog broja naselja i njihovih gradana. Tim vide, sto je to dio naseg
zajednickog dobra, naseg integriteta, kulture i zajednicke povijesne bastine. To
povijest, da se naselja nasiljem rata ugase, osuduje kao genocidnu radnju.“*

Iz Biljeznice ruralnog sociologa, S. Livada, neobjavljen rukopis.
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6. Neke konsekvence po demografski korpus Hrvatske
(rezime)

Rezultati ove demografske statisticke analize upuc¢uju na brojne konsekven-
ce po demografski korpus Hrvatske u cjelini, od kojih ukazujemo samo na
neke od njih, po nagem misljenju, bitne za dalji razvoj stanovnistva.

Visegodis$njim gradanskim ratom, prije svega, mehanickim udarom na
demografski korpus, poremecene su sve demografske strukture stanov-
nistva, $to je prouzrodilo njegov demografski slom, nadasve srpskog sta-
novnistva kao njegov historijski viSegeneracijski integralni dio;
To je produbilo i ubrzalo starenje stanovni$tva do razmjera da sada spa-
damo u najostarjelije narode u Evropi. Ovo ilustriraju sljedeci pokazate-
lji: prosjecna starost ukupnog stanovnistva se povecala i sada iznosi 42,3
godine, muskaraca 40,3 a Zena 43,9 godina. Prosje¢na starost srpskog
stanovni$tva se jo$ viSe povecala i sada iznosi 53,1 godine, a njegovog po-
ljoprivrednog stanovnistva 58,5 godina. Najvise ostarjelog stanovnistva u
Hrvatskoj starijeg od 65 godina, ima u Licko-senjskoj Zupaniji — 24,8%, a
najmanje u Medimurskoj zupaniji - 15,9% i Zagrebackoj Zupaniji - 16,5%.
Procesi starenja stanovnistva su uvjetovali pad zastupljenosti mladeg
stanovnistva u dobi do 19 godina u ukupnom stanovnistvu, koja sada
iznosi 20,6%, a u Zupanijama se krece od najnize od 17% u Primorsko-
goranskoj Zupaniji do najvie od 23,3% u Brodsko-posavskoj Zupaniji.
Takoder, povecala se razlika u omjeru spolova u ukupnoj populaciji
koji sada iznosi 51,7% Zena naspram 48,3% muskaraca.
Smanjila se prosje¢na naseljenost stanovnistva po 1 kv. km u Hrvatskoj
za vise od 10%, a u zupanijama u rasponu od 40% u Licko-senjskoj zu-
paniji do povecanja od 2% u Istarskoj Zupaniji. Ovim je znatno pogor-
$an ljudski faktor kao konstituens proizvodnje i ekologije.
Izvedena konsekvenca iz ovog globalnog pokazatelja o gusto¢i naselje-
nosti, je pokazatelj o prosje¢nom broju stanovnika po naselju, koji se
smanjio, posebno veoma drasti¢no za srpska naselja do jedne trecine i
postala neodrziva za zivot, a u nekim podru¢jima i op¢inama dovela do
njihovog gasenja. Nastala je jedna velika teritorijalna praznina u vidu
vi$e manjih prostornih cjelina, bez ikakvih institucija, infrastrukture,
ekonomske podloge za privredni razvitak, opreme gospodarstava i do-
macinstava, dru$tvenog Zivota i mladih narastaja, koje se, uglavnom,
nalaze u administrativno nazvanom ,,podrucju posebne drzavne skrbi‘
Ovdje je zivot potpuno zamro, a mali broj povratnika-Srba je ubijen,
najéesée ,minama iznenadenja“, kao opomena drugima $to ih ¢eka.
Udio fertilnog Zenskog stanovni$tva se smanjio i sada iznosi samo
43,4%, $to uz visegodi$nji veci mortalitet od prirodnog prirastaja, po-
rast steriliteta kod oba spola, bra¢ne krize odgadanjem braka i kasnijim
radanjem, poveéanim brojem razvoda, porastom nasilja u obiteljima,
$irenjem raznih patologija, posebno suicidnih, ozbiljno ugrozava nor-
malnu i pozitivnu reprodukciju stanovnistva.
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Mehanickim zadiranjem u demografski korpus, odnosno etni¢kim ¢i-
$¢enjem i progonom svih nehrvatskih etniciteta, smanjena je tradici-
onalna multietni¢nost stanovnistva drasti¢nim reduciranjem ,druga-
¢ijih® etniciteta na jednu tre¢inu i manje, a srpski korpus selektivnim
povratkom doveden je do bioloskog sloma.

Emigriranje stanovnistva, koje je zapocelo za vrijeme rata, nastavilo se
i u poratnom razdoblju, uglavnom zbog velike nezaposlenosti aktivnog
kontingenta stanovnistva. Zbog recesije ono je trajalo godinama i jo$
uvijek traje. Samo izlazak iz recesije i pozitivan ekonomski razvoj, uz
znacajan rast BDP, moze da prekine taj emigracioni val.

Kako je analiza po Zupanijama pokazala, teritorij Hrvatske je teritori-
jalno-politicki podijeljen na vise od 20 Zupanija, sa velikim razlikama
u veli¢ini i broju stanovnika te ekonomskoj razvijenosti i sa relativno
brojnim upravljackim aparatusom. Po navedenim osnovama polovi su
medusobno veoma udaljeni i u velikom kontrastu. Ovakva teritorijalno-
politicka rascjepkanost dovela je de facto do velike provincijalizacije, sa
periferijama u kojima je svaki peti stanovnik u socijalnoj komi. Takva je
podjela u velikom raskoraku sa odnosom ljudskog faktora i prirodnih i
privrednih resursa. Zato nema mogucénosti razvoja ekonomije, ako so-
cijalna politika nije drugi pol ekonomskog rasta i razvoja.
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Tredi dio

NESTAJANJE SRBA U HRVATSKOJ*

Tokom istorije odnosi Srba i Hrvata prolazili su kroz razlicite faze. Mozda je
vrhunac sloge zabeleZen 5. juna 1848. kada je srpski patrijarh Josif Rajaci¢
ustolicio Josipa Jelaci¢a za hrvatskog bana (Kresti¢, 2013). Ubrzo ovi odnosi
su ponovo naru$eni. U periodu od 131 godine na prostoru Hrvatske izvrse-
no je 14 popisa stanovnistva i oni ukazuju na znacajne fluktuacije hrvatskog
stanovni$tva. Skoro sve do kraja XIX veka na prostoru Hrvatske Zziveli su is-
klju¢ivo Hrvati i Srbi, jer ostalih nacionalnosti nije bilo vise od dva procen-
ta (tablica 1). Popisi iz 1900. i 1910. beleze skoro udesetostrucenje ,,ostalih®
nacionalnosti, osetno smanjenje broja i udela Hrvata (sa preko 80 na ispod
70 procenata, $to je i najmanji zabeleZeni udeo Hrvata u Hrvatskoj u svih 14
popisa), dok je udeo Srba ostao na stabilnih 16-17 procenata. Prvi popis na-
kon Prvog svetskog rata belezi maksimalnih 764.901 ili 22,2% Srba, a njihov
udeo neprekidno opada od 1961, da bi u popisima 2002. i 2011. iznosio samo
petinu udela iz 1921. Sli¢no se desilo i ,,ostalim® nacionalnostima, jer je njihov
udeo u popisu 2011. samo tre¢ina onoga iz 1910, mada je u meduvremenu
bilo i osetnijih padova udela. Zasto je doslo do smanjenja ostalih nacionalnih
manjina tesko je odgovoriti bez produbljene analize, ali izgleda da je u tome
presudan uticaj imala ranija populacija ,,Jugoslovena® Oni i njihova deca iz
mesovitih brakova ve¢ od popisa 1981. masovno se opredeljuju za hrvatsku
nacionalnost (Ljaji¢, Bara, 2010). Prvi put u istoriji popisa Hrvati su 2011.
¢inili preko 90% ukupnog stanovnistva Hrvatske, iako je njihov apsolutni broj
opao za preko sto hiljada ili za 2,6% u odnosu na prethodni popis 2001. godi-
ne, kada je zabelezen najveci apsolutni broj Hrvata u istoriji popisa stanovnis-
tva Hrvatske (grafikon 1).

®  Treci dio ove studije pod gornjim naslovom napisao je srpski demograf mlade generacije prof. dr
Branislav Durdev, Univerzitet Novi Sad, vanjski suradnik na ovom projektu. Tekst donosimo u origi-
nalu.
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Tablica 1.
Kretanje stanovnistva po nacionalnosti i popisima u Hrvatskoj
. Apsolutni brojevi Udeo (u%)
Godina - - - - - -
Ukupno Hrvati Srbi Ostali ~ Ukupno  Hrvati Srbi Ostali

1880.  2.506.228 2.018.783 441912 45,533 100 80,6 17,6 Min 1,8
1890.  2.854.558 2295634  502.019 56.905 100 80,4 17,6 2,0
1900.  3.161.456  2.162.014 535473  463.969 100 Min 64 16,9 14,7
1910.  3.460.584 2371546 564214  524.824 100 68,5 163  Max 152
1921, 3443375 2505787  764.901 172.687 100 728  Max222 50
1931, 3.785455 2660425  633.256  491.774 100 70,3 16,7 13,0
1948.  3.779.858 2975399  545.039  259.420 100 78,7 14,4 6,9
1953, 3.936.033 3.116.625  589.511 229.897 100 79,2 15,0 58
1961. 4159696 3339.890 624932  194.874 100 80,3 15,0 47
1971, 4426221 3513647 626789  285.785 100 794 14,2 6,5
1981, 4601469 3454661  531.502 615306 100 75,1 11,6 134
1991, 4.784.265 3.736356  581.663  466.246 100 78,1 12,2 9,7
2001. 4437460 3977171  201.631 258.658 100 89,6 45 58
2011, 4284889 3874321 186633 223935 100  Max904 Min44 52

Izvor: Knjige popisa stanovni$tva 1880-2011. (op. cit.).

Etape nestajanja Srba u Hrvatskoj

Za nestajanje Srba u Hrvatskoj moze se re¢i da je to kontinuirani proces
nekoliko povezanih dogadaja od pocetka Drugog svetskog rata, tj. od 1941. do
1995. (grafikon 1).

Kao jedan od metoda resavanja ,,srpskog pitanja®, ideja o raseljavanju Srba
javila se odmah po uspostavljanju NDH. Organizovano iseljavanje vrieno je
izmedu juna i oktobra 1941. Prvi iseljenici bili su solunski dobrovoljci iz Slavo-
nije i Srema, njih 28.000, zatim pravoslavni sve$tenici sa porodicama, ukupno
njih 327, a sa hrvatskog dela NDH njih 104. Nastavljeno je sa iseljavanjem
trgovaca i privrednika, a masovna organizovana iseljavanja sveg pravoslavnog
stanovni$tva zapocela su u julu hap$enjima u Zagrebu i deportacijama preko
tranzitnih logora u Capragu, Bjelovaru i Pozegi. Prema nemackim procenama
u Srbiju je ve¢ do kraja jula prebeglo 180.000 Srba. Nemci su zbog ustanka u
Srbiji obustavili organizovana iseljavanja Srba iz NDH, ali su ona zbog ustas-
kog terora ilegalno nastavljena i 1942. i 1943. pa ni brojka od 200 hiljada nije
konac¢na. Nakon iseljavanja sva pokretna i nepokretna imovina Srba je oduzi-
mana i deljena naseljenicima iz Slovenije, Hrvatskog zagorja, Dalmacije i Her-
cegovine (Skiljan, 2012).

Nakon zavr$etka Drugog svetskog rata, u komunistickoj Jugoslaviji, popis
Zrtava pogodenih ratom nije realizovan na vreme, zbog cega se dosadasnji pu-
blikovani podaci baziraju na procenama kako ratnih, tako i demografskih gu-
bitaka uopste. Prema Kovacevi¢u (after Zerjavi¢, 1989), ukupni demografski
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gubici tokom Drugog svetskog rata na prostoru bivse Jugoslavije obuhvataju
Ciste demografske gubitke (pad nataliteta), emigraciju, ubijene ili umrle izvan
zemlje i poginule, ubijene i umrle u zemlji. Na osnovu toga, ukupni demo-
grafski gubici u Hrvatskoj iznosili su 502.000, od ¢ega su ratni gubici 295.000.
Ukupni demografski gubici kod Srba u Hrvatskoj iznose 159.000, od ¢ega rat-
ni gubici ¢ine ¢ak 137.000 ili 46,4% od ukupnih ratnih gubitaka u Hrvatskoj
(Kovacevi¢, 1992-93). Drugi svetski rat je na prostoru bivse Jugoslavije odneo
veliki broj Zrtava, a kada je re¢ o stanovni$tvu srpske nacionalnosti, velika ljud-
ska stradanja na prostoru danasnje Hrvatske, rezultat su likvidacije srpskog
zivlja od strane NDH, a posebno u logorima Jasenovac, Jadovno i drugim, ali i
prilikom akcija protiv partizana, gde su najve¢im delom bili Srbi.

Masovne organizovane migracije, poznatije kao kolonizacija Vojvodine,
organizovala je komunisti¢ka vlast od 1945. do 1948. godine pod izgovorom
re$avanja agrarnog pitanja. Ukupno je u Vojvodinu doseljeno 36.430 porodi-
ca sa 216.306 lica. Od toga iz Hrvatske je doseljeno 52.929 lica ili 25% svih
kolonista, a njihovo poreklo ukazuje da poti¢u iz krajeva nastanjenih Srbima.
To su demografski rejoni Like i severnog Primorja (iz koga je poreklom 61%
kolonista iz ove republike) i rejona Dalmacije (sa 22% kolonista). Kolonizacija
je, dakle, imala vrlo sli¢an efekat kao i raseljavanje Srba s pocetka Drugog svet-
skog rata. Tim pre $to ucesnici u kolonizaciji ¢esto isti¢u da su ih lokalne vlasti
prisiljavale da se sele, pa su Cesto ¢itava sela raseljavana (Purdev, 1994).

Povratnistvo kolonista bilo je aktuelno i za vreme izvodenja kolonizacije
ali je tek prestanak masovnih organizovanih doseljavanja otkrio znacaj povrat-
nistva. Faza spontanog povratni$tva trajala je znatno duze od organizovanog
doseljavanja i jedno vreme bila je preovladujudi tip migracija u Vojvodini.
Obim povratni$tva zavisio je od razlika u ekonomskom razvoju polazista i
odredista, te je to i razlog $to je povratnistvo u Sloveniju bilo najvece, a u Hr-
vatsku najmanje, samo 6,5% ili samo par hiljada lica, jer zbog ratnih razaranja
kolonisti iz Hrvatske i nisu imali gde da se vrate (Purdev, 1995).

Sto se ti¢e hronologije izbeglistva iz Hrvatske u Srbiju tokom 1990-tih
treba primetiti da je posle 1991. kada je u Srbiju izbeglo 16,2% od ukupno
233.125 lica izbeglih iz Hrvatske u Srbiju tokom 1990-tih godina, u naredne
tri godine izbegli$tvo iz ove republike je jenjavalo i prepolovljavalo se u svakoj
narednoj godini, da bi nagli vrhunac dostiglo u ,,Oluji‘, oruzanoj intervenciji
hrvatske vojske pocetkom avgusta 1995, kada je pokrenuto vise od polovine
izbeglica (54%) iz Hrvatske (Durdev, 1996; Durdev, Bubalo-Zivkovi¢, 2011).
Do 1995. Srbija je primila 330.000 izbeglica iz Hrvatske, a do Svetskog dana
izbeglica, 20. juna 2014, samo njih 69.000 ili 21% vratilo se u Hrvatsku. Ovaj
Svetski dan izbeglica Srbija je doc¢ekala sa najve¢im brojem izbeglica u Evropi
- 43.763 od cega su 32.371 ili skoro tri Cetvrtine izbeglice iz Hrvatske. Zasto?
»Republika Hrvatska nije isplatila zaostale penzije, dinarsku i deviznu $tednju.
Nekoliko desetina hiljada izbeglica iz Republike Hrvatske ni nakon 19 godina
od prestanka rata nije povratilo svoje stanarsko pravo. Republika Hrvatska nije
obnovila vi$e od 10.000 srusenih srpskih kuca u podru¢jima gde nije bilo rat-
nih dejstava i oko 8.000 ku¢a na podrué¢jima zahvac¢enim ratom. Nije vraceno
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ni oduzeto poljoprivredno zemlji$te. Zabrinjavajuce je i da nadlezne institucije
u Republici Hrvatskoj ne procesuiraju pojedince koji $ire govor mrznje i vode
kampanju protiv srpskog jezika i pisma. Svi navedeni argumenti potkrepljuju
stav da do ocekivanih promena, nazalost, nije doslo.“ (Komesarijat Srbije za
izbeglice i migracije, 2014.)

Grafikon 1.
Udeo Srba u ukupnom stanovnistvu Hrvatske
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Izvor: Tabela 1

Prosjecna starost Srba u Hrvatskoj

Rezultati poslednjeg popisa stanovni$tva pokazuju da je medijalna starost”
Srba za ¢ak 15 godina ve¢a u odnosu na medijalnu starost ukupnog stanovnis-
tva Hrvatske, odnosno za ¢ak 16 godina ve¢a u odnosu na medijalnu starost
stanovni$tva hrvatske nacionalnosti (tabela 2). Sli¢ne razlike uoc¢ene su i kada
je u pitanju prosec¢na starost stanovnistva prema polu, s tim $to medijalna sta-
rost Srpkinja od 58 godina ukazuje na ograni¢ene moguénosti reprodukcije.
Tako, na primer, udeo Srpkinja do 50 godina starosti u ukupnom broju Srp-
kinja iznosio je 34,8%, a udeo Srpkinja u fertilnom periodu (15-49 godina)
28,6%.

7 To je starost koja deli populaciju na dva jednaka dela
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Tabela 2.
Medijalna starost stanovni$tva prema nacionalnosti, starosti i polu, popis 2011.
Narodnost Pol Medijalna starost
UKUPNO Svega 42
UKUPNO Muski 40
UKUPNO Zenski 44
Hrvati Svega min 41
Hrvati Muski min 39
Hrvati Zenski min 43
Srbi Svega max 57
Srbi Muski max 55
Stbi Zenski max 58
Ostali Svega 46
Ostali Muski 44
Ostali Zenski 48

Izvor: Izra¢unato na osnovu podataka popisa stanovnistva 2011.

Inace, procenjuje se da je medijalna starost ukupnog stanovnistva sveta
2013. godine iznosila 29 godina, a prema procenama za 227 zemalja sveta u
2014. najstarije stanovnis$tvo i jedino stanovni$tvo ¢ija je medijalna starost pre-
ko 50 godina Zivelo je u Monaku (51 godina). Na drugom i tre¢em mestu po
starosti bile su populacije Nemacke i Japana sa po 46 godina, a najmlade sta-
novnistvo Zivelo je u Nigeru i imalo je samo 15 godina. Te godine Hrvatska je
bila na 21. mestu, a Srbija na 24. sa staro$¢u od po 42 godine svaka (CIA World
Factbook, 2014. 04. 12).

Grafikon 2.
Starosne piramide za 2011.

Ukupno stanovnistvo Hrvatske Hrvati
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Na veliku starost Srba jos ociglednije ukazuju starosne piramide iz 2011.
(grafikon 2). Dok starosna piramida Hrvata odrazava stacionarno stanovnis-
tvo, dotle je starosna piramida Srba izrazito regresivna i ukazuje na populaciju
u nestajanju.

Buducnost Srba u Hrvatskoj

Jedan od najvaznijih ciljeva projekcija stanovnistva jeste predstavljanje de-
mografskih ali i socijalnih i ekonomskih pravaca bududeg kretanja stanovnis-
tva jednog prostora. Analiza u ovom radu obuhvatila je izradu projekcija uku-
pnog stanovnistva Hrvatske, kao i projekcije stanovni$tva prema nacionalno-
sti, sa ciljem da se na $to jasniji na¢in prikazu posledice ratnih desavanja tokom
90-tih godina. U radu su posebno radene projekcije za stanovni$tvo hrvatske
nacionalnosti i stanovni$tvo srpske nacionalnosti, dok su ostale etnic¢ke grupe
posmatrane zajedno u okviru kategorije ,,ostali“. Projekcije su radene za period
do 2051. godine, pod pretpostavkom da u projektovanom periodu nece biti ra-
tova, epidemija ili prirodnih katastrofa kao §to su razorni zemljotresi. Na osno-
vu dugogodis$njeg proseka pretpostavljeno je da ée se u ¢itavom projektovanom
periodu radati 105 decaka na 100 devoj¢ica. Kada je u pitanju fertilitet poslo
se od pretpostavke da ¢e on biti isti kao 2011. tj. konstantno na nivou 1,51
sve do kraja projektovanog perioda. Promene u ocekivanom trajanju zivota
pretpostavljene su na osnovu modela Ujedinjenih nacija o srednjem poveéanju
ocekivanog trajanja Zivota novorodencadi. Model koji koriste Ujedinjene na-
cije pretpostavlja da ocekivano trajanje zivota novorodencadi za oba pola raste
od 2,0 do 2,5 godina tokom svakog petogodi$njeg perioda kada je ocekivano
trajanje Zivota manje od 60 godina, a da je na vi$im nivoima to poveéanje spo-
rije. Za polazni podatak o ocekivanom trajanju Zivota kori$¢ena pretpostavka
Drzavnog zavoda za statistiku Republike Hrvatske (2011) prema kojoj je o¢eki-
vano trajanje zivota stanovnistva u Hrvatskoj 2011. godine iznosilo 76 godina,
odnosno 72,6 godina za muskarce i 79,4 godine za Zene. U projekcijama su
kori$¢ene modelne tablice Coale-Demeny, model West (IMR=12). Kada su u
pitanju migracije stanovnistva, projekcije su racunate na osnovu pretpostavke
o nultom migracionom saldu.

Rezultati analize pokazuju da ¢e se do sredine 21. veka broj stanovnika Hr-
vatske i dalje smanjivati. Pad broja stanovnika u projektovanim demografskim
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uslovima bie prisutan i kod stanovni$tva hrvatske i kod srpske nacionalnosti.
Ipak, udeo stanovnistva hrvatske nacionalnosti u ukupnom stanovnistvu e se
povecavati, dok ¢e se udeo Srba i ,,ostalih® i dalje smanjivati (tabela 3).

Tabela 3.
Kretanje stanovnistva Hrvatske po nacionalnosti i projekcijama (varijanta kon-
stantnog fertiliteta)

Godina Apsolutni brojevi Udeo (u%)

popisa Ukupno Hrvati Srbi Ostali | Ukupno | Hrvati | Srbi Ostali
2021. 4081565 | 3.724.252 | 150.882 | 206.431 100 91,2 3,7 51
2031. 3.820.584 | 3.513.119 | 119.887 | 187.578 100 92,0 31 49
2041. 3499.868 | 3.237.302 94.570 167.996 100 92,5 2,7 4.8
2051. 3.173.046 | 2.945.197 77.689 150.160 100 92,8 24 4,7

Polovinom 21. veka udeo Srba bi¢e manji od 2,5%, tj. skoro duplo manji od
udela ,,ostalih® nacionalnosti, a to ¢e definitivno znaciti da Srbi vise ne Zive u
Hrvatskoj, tj. da je neminovno da oni prirodnim putem nestanu sa ovih pod-
rudja (Livada, 2014). Time Ce biti vi$e nego ostvarena Tudmanova programira-
na ideja, 3% Srba u Hrvatskoj (Livada 2013).

ZAKLJUCAK

Dugoro¢ni trend opadanja broja i udela Srba u Hrvatskoj evidentan je jo$
od kraja Prvog svetskog rata. Od 1941. primetna je kontinuirana politika pre-
ma Srbima u Hrvatskoj: Paveli¢evi progoni i, kasnija klanja, nastavili su se ko-
lonizacijom i zavrsili se Tudmanovim progonima.

Medutim, sve do popisa 1991. udeo Srba je sporo opadao, uprkos eviden-
tnim progonima, organizovanim preseljenjima i ubistvima za vreme Prvog i,
narocito, Drugog svetskog rata. Prelomni momenat desio se u poslednjoj de-
kadi dvadesetog veka, kada je udeo Srba smanjen za skoro tri puta u odnosu
na pocetak te dekade.

Podaci popisa 2011. pokazuju da u tom malom preostalom udelu Srba
preovladuje ostarelo stanovnistvo, te zato projekcije do 2051. nagovestavaju
svodenje udela Srba na samo 2,4%, dok njihova starosna struktura ukazuje na
potpuno odsustvo ikakvih moguénosti za daljnju reprodukciju.
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SPECIJALNI KONTEKSTUALNI PRILOZI
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(sazetak)

Ovo je nesumnjivo jedinstvena studija, ciljano istrazivanje ,kaznenih djela rat-
nog terorizma®, kako ih je oznacio autor, pocinjenih tokom proteklog gradan-
skog rata u nas, vjerojatno prvo takve vrste na prostorima bivse drzave. Prvo,
po tome, §to se zlocini istrazuju en masse, tj. zbirno, odnosno po podruéjima
policijskih uprava u Hrvatskoj. Drugo, istrazuje se priroda zlo¢ina, detaljno, po
gotovo svim relevantnim obiljezjima. Trece, to je utemeljeno istrazivanje zasno-
vano na policijsko-sudskoj dokumentaciji i kao takvo moze se okvalificirati kao
vjerodostojno. Metodoloski je gotovo savrseno izvedeno i tekstualno prezentira-
no (metoda analize sadrzaja, faktorska analiza varijabli, cluster analiza po¢inite-
lja zlo¢ina, bivarijantna analiza varijabli, diskriminativna analiza varijabli i dr.)

Uzorak istrazivanja je obuhvatio 1.333 kaznena djela s obiljezjem ratnog
terorizma, od kojih je 787 poznatih pocinitelja, ili 59%, i 546 nepoznatih po-
Cinitelja, ili 41%. I za ove potonje postojala je solidna osnova procesuiranja, ali
to je izostalo, ,,prvenstveno zato $to je to bilo stvar politike i pravosudnih or-
gana“. Ostaje nejasno o kakvom uzorku je rijec: da li je to ukupan broj svih samo
takvih zlocina, ili samo onih koje je autor dobio na dispoziciju za istraZivanje,
ili su predmeti prethodno selekcionirani od strane PU, ili istraZivaca. Potom, $to
je sa ostalom policijsko-sudskom, ili samo policijskom, dokumentacijom koja se
odnosi na druge vrste ratnih zloc¢ina, moZemo samo nagadati.

Istrazivani su zlocini u periodu od 30. I 1991. do pocetka vojno-redar-
stvene akcije ,,Oluja“ 1995. g. Zlo¢ini pocinjeni tokom i poslije akcije ,,Oluja“
nisu obuhvaceni istrazivanjem, zbog toga $to vise pokusaja istrazivaca da dode
do takve dokumentacije, nije nai$ao na odaziv kod nadleznih sluzbi MUP-a,
niti kod predstavnika HHO. Takoder, iz istih razloga, izostala je suradnja i
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s PU vukovarsko-srijemske. Utoliko ovo istrazivanje ne daje potpunu sliku u
pogledu teritorijalne i vremenske rasprostranjenosti. Ova ,,nevoljkost, odno-
sno presutno odbijanje suradnje u ovom projektu istrazivanja ratnih teroristickih
zlo¢ina od strane drzavnih organa, prije svega organa MUP-a, kao i Hrvatskog
helsinskog odbora, koji raspolaze, izmedu ostalog, i sa solidnom dokumentacijom
iz medunarodnih izvora, je blago receno veoma indikativna. Ostaje samo sumnja
na prave razloge.

Na podrugja triju policijskih uprava (Zadarska, Osjecko-baranjska i Karlo-
vacka) otpada 2/3 ili 66,6% od ukupno pocinjenih kaznenih djela ove vrste. U
prosjeku je otkriven svaki drugi pocinitelj; u PU osje¢ko-baranjskoj otkriven
je svaki po¢initelj, dok je u PU karlovackoj ¢ak 82% neotkrivenih pocinitelja, a
u PU zadarskoj je 1/3 neotkrivenih pocinitelja. Dakle, velike su razlike za koje
nema pravog objasnjenja. Mi bismo pretpostavili da je to vjerojatno i indikator
razlika u kvaliteti nasih sudova, odnosno njihovih kadrova. Ali to sigurno nije
potpuni odgovor.

Kvalifikacija istrazivanih kaznenih djela s obiljezjem terorizma je svojevr-
sni novum u nas, a autor ih je opisao i klasificirao, uz zastupljenost u svojem
uzorku, na sljede¢i nacin: eliminacija ljudi (iz zasjede, ,0¢i u oéi ispaljiva-
njem rafala prema ljudima) - 106 ili 11,9%; aktiviranje eksplozivne naprave
(u objektima gdje borave ljudi, postavljanje mina iznenadenja - 319 ili 35,8%;
postavljanje eksplozivne naprave (izvan objekta, ispod vozila) — 136 ili 15,2%;
podmetanje poZara (u objektu, bacanje ,,molotovljevih koktela“ u objekt ili vo-
zilo) - 80 ili 9,0%; razbojstva i otmice (razbojnicki napad, otmica, silovanje
- 66 ili 7,4%; zastrasivanje i zlostavljanje civila, te fizicko maltretiranje — 41 ili
4,6%; unistavanje objekta - (bacanje ru¢ne bombe, ispaljivanje rafala ili mine u
objekt) - 115 ili 12,9%; iznenadni topnicki napad - 29 ili 3,2%.

Kako se vidi, u nas je tokom vremenski relativno kratkog gradanskog rata
prakticiran veoma raznolik teroristicki arsenal, vise od 18 vrsta, s ime se, vjero-
jatno, malo zemalja koje su imale gradanski rat, mogu uporediti.

Po¢initelji ovih teroristickih kaznenih djela su pretezito drzavljani Hrvatske
(82,3%), od kojih su srpske narodnosti (84,2%), hrvatske narodnosti 10,5%,
bosnjacke 1,8% i ostalih 0,7%. Vecina, ili veci broj, pocinitelja su pripadni-
ci raznh redovnih ili paravojnih postrojbi. Tako je takvih medu pociniteljima
srpske narodnosti 92,15%, uglavnom, pripadnika vojske i milicije tzv. Repu-
blike srpske (505 ili 76,2%) i JNA (101 ili 15,23%), a kod pocinitelja hrvatske
narodnosti takvih je 53,0% (HV, ZNG, HOS, MUP), dok je nepoznat podatak
za 47% pocinitelja (isti pokazatelj za pocinitelje srpske narodnosti je 7,4%). I
ova razlika u nepoznatom podatku izmedu hrvatskih i srpskih pocinitelja, pret-
postavljamo, govori nesto o pristranosti nasih istraznih i sudskih organa.

Sudski epilog je pokazao porazavajuce podatke u pogledu osjecaja krivnje
za pocinjene teske zlocine sa smrtnim ishodima, jer se svega 15 okrivljeni-
ka (10 hrvatske i 5 srpske narodnosti), ili 1,9%, osje¢a djelomi¢no krivim za
pocinjeni zloc¢in, dok njih 71 (38 hrvatske i 31 srpske narodnosti), ili 9,0%,
odbacuje svaku krivnju za podinjeni zlo¢in. Podinjeno krivi¢no djelo smatra
rodoljubnim ¢inom 121 okrivljenik (21 hrvatske i 93 srpske narodnosti), ili



Bioloski slom i nestajanje Srba u Hrvatskoj (1880-2011) 133

15,4%. Ovaj podatak o osjecaju krivnje za po¢injeno kazneno djelo nije poznat
za vecinu okrivljenika (577 ili 73,3%). Ovo su nedvojbeno Sokantni podaci, jer
ukazuju s jedne strane na indoktriniranost okrivljenika sa laznim rodoljubljem,
koje se svodi na mrznju drugog i drugacijeg i osvetoljublje, a s druge strane na
mentalitet ubojica, koji vecinom (73%) jednostavno presucuje iskaz o krivnji.

O Zrtvama ovih zlo¢ina u ovom se istaZzivanju (str. 437) iznosi podatak, da
je u 65 kaznenih djela smrtno stradalo 155 osoba, u 52 kaznena djela teske tje-
lesne ozljede je zadobilo 110 osoba, a u 37 kaznenih djela lakse tjelesne ozljede
zadobila je 61 osoba. Radi se ve¢inom o Zrtvama nevinog civilnog stanovnis-
tva. Medutim, ovdje nedostaje podatak o nacionalnoj pripadnosti Zrtava.

Pored ljudi, teroristi¢ki zlo¢ini su bili upereni na uni$tavanje imovine zrta-
va i ostalih gradana, kao i na razaranje raznih civilnih objekata. Spektar takvog
rusilackog ¢ina bio je veoma $irok, pa se u ovom istrazivanju konkretno navo-
de: razaranje i unistavanje kuéa i stanova (paljenje, miniranje, ubacivanje ek-
splozivnih sredstava) — 312 ili 50,1%; paljenje i razaranje poslovnih zgrada, pro-
izvodnih postrojenja, ugostiteljskih objekata, vikendica i garaza — 198 ili 31,7%;
unistavanje i otudivanje poljoprivrednih strojeva, teretnih i osobnih vozila - 100
ili 16,0%; trovanje i ubijanje domacih zivotinja i paljenje Zita — 14 ili 2,2%; mi-
niranje i devastacija crkvenih objekata — 35 kaznenih djela; miniranje i rusenje
spomenika — 11; miniranje objekata kulture — 8; unistavanje objekata izvrsne
vlasti — 20 kaznenih djela.

Ukupno gledano, ove je zlo¢ine istraziva¢ s pravom okarakterizirao kao et-
nocidne i pljackaske, s namjerom da se prisili domicilno stanovnistvo na od-
lazak i preseljenje. I ovdje se ne daju podaci o narodnosnoj strukturi osoba koje
su pretrpjele Stetu.

U Zaklju¢cima (str. 460) navode se podaci o ukupnom broju policijski re-
gistriranih ljudskih Zrtava, koje su bile predmet ovog istraZivanja: 488 Zzrta-
va su bile hrvatske narodnosti, a 153 srpske narodnosti, $to, konstatira autor,
potpuno demantira tezu da u obrambenom ratu strana koja se brani ne moze
pociniti zloc¢in.

Na kraju teksta studije (str. 463-471) autor navodi tabelarno ,,Kronologiju
ratnih zlo¢ina i terora (terorizma)®, s kratkim opisom zlo¢ina koje su pocinile
dvije suprotstavljene strane. Navodimo u cijelosti ovaj tabelarni prikaz.

Za hrvatske oruzane snage navode se sljede¢i ratni zloc¢ini:

1990.

o 07. 1991-30. 06. 1992. Osijek: Pripadnici vojnih postrojbi mucili i
okrutno likvidirali najmanje 43 gradanina srpske nacionalnosti.

o 01.08. 1991. Sarvas: Pripadnici vojne postrojbe likvidirali najmanje 9
srpskih civila i 2 hrvatska policajca srpske nacionalnosti.

1991.

o 21.09.1991. Karlovac: Pripadnici specijalne policije brutalno likvidirali
13 zarobljenih vojnih rezervista, a 2 tesko ozlijedili.
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rujan-prosinac 1991. Gospi¢: Pripadnici hrvatske vojske i pri¢uvne po-
licije brutalno likvidirali 90-110 zatoéenih srpskih civila.

jesen—zima 1991. Sisak: Pripadnici paravojnih skupina ,Handzar divi-
zija, ,Vukovi“ i ,,Kobre“ nezakonito privodili, zlostavljali, pljackali te
likvidirali vi$e desetaka gradana srpske nacionalnosti.

jesen—zima 1991. Pakracka Poljana: Pripadnici skupine pri¢uvnih po-
licajaca nezakonito privodili, okrutno mu¢ili, pljackali te brutalno likvi-
dirali najmanje 43 gradana srpske nacionalnosti.

zima 1991. Marino Selo: Vojni policajci protuzakonito privodili, zlo-
stavljali i mu¢ili te brutalno likvidirali najmanje 18 civila srpske narod-
nosti.

07.12.1991. Zagreb: Pripadnici paravojne skupine pri¢uvnih policajaca
u namjeri da opljackaju poduzetnika srpske narodnosti, brutalno likvi-
dirali 3 ¢lana obitelji Zec.

11. 12. 1991. Paulin Dvor: Nekolicina pripadnika Hrvatske vojske iz
osvete zbog gubitka suborca, a pod utjecajem alkohola, likvidirala 18
mjestana srpske narodnosti i 1 Madara.

17.02. 1992. Cerna: Pripadnici paravojne postrojbe HOS-a opljackali i
brutalno likvidirali ¢etvoro¢lanu srpsku obitelj Oluji¢, a ku¢u pokusali
minirati.

ozujak-rujan 1992. Split: Pripadnici Vojne policije u vojnom zatvoru
Lora zlostavljali, mucili i likvidirali nepoznat broj zato¢enih srpskih ci-
vila i ratnih zarobljenika srpsko-crnogorske vojske.

11. 04. 1992. Zagreb: Grupa ekstremno nastrojenih vojnika aktivirala
eksplozivnu napravu u Mitropoliji i Muzeju Srpske pravoslavne crkve u
cilju zastradivanja gradana srpske narodnosti.

01. 05.1992. Zagreb: Ista grupa aktivirala eksplozivnu napravu u blizini
Veleposlanstva SAD-a sa svrthom poticanja i uklju¢ivanja SAD-a u rje-
$avanje ratnog sukoba.

09-16. 09. 1993. Medak: Tijekom oslobodilacke akcije Medacki dzep,
a osobito po njenom zavrsetku, vojne postrojbe likvidirale najmanje 28
civilai5 ratnih zarobljenika, te omogucile pridoslim civilima da pljacka-
ju, pale i uni$tavaju veliki broj domacinstava gradana srpske narodnosti.

srpske oruzane snage navode se sljedeci ratni zlocini:

1990.

17. 08. 1990. Knin: Insurekcija — pobuna dijela gradana srpske narod-
nosti.

23.11. 1990. Benkovac: Srpski pobunjenici izveli su napad na policijsku
auto-ophodnju. Jedan ubijen — Goran Alavanja, drugi ranjen, tre¢i neo-
zlijeden. Obojica su bili srpske narodnosti.
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1991.

01. 03. 1991. Pakrac: Pobunjeni policajci srpske narodnosti razoruzali
policajce Hrvate i preuzeli postaju.

31. 03. 1991. Plitvice: Srpski pobunjenici napali pripadnike specijalne
policije, jedan ubijen - Josip Jovi¢.

02. 05. 1991. Borovo Selo: Srpski pobunjenici s pridruzenim paravoj-
nim skupinama u teroristickom napadu likvidirali 12 policajaca, 24 ra-
nili i 7 zarobili.

07.07. 1991. Celije: Udruzene okupatorske snage (JNA, paravojne forma-
cije, snage tzv. RSK) razorile selo, potom spalile, a stanovnistvo prognale.
19. 07. 1991. Sirac: Srpski pobunjenici napali pripadnike specijalne po-
licije. Likvidirali 2, a ranili 5 policajaca.

20. 07. 1991. Daruvar: U teroristickom napadu na policijsku ophodnju
u sredisStu grada likvidirana sva 3 policajca.

25.07. 1991. Erdut: Tijekom okupacije pripadnici Srpske dobrovoljacke
garde likvidirali najmanje 38 civila Hrvata i Madara.

26.07.1991. Struga: U teroristickom napadu okrutno likvidirali 12 po-
licajaca i 20 civila.

01. 08. 1991. Dalj: Neposredno nakon okupacije udruzene snage okupa-
tora likvidirale ratne zarobljenike: 4 policajca i 5 gardista.

04. 08. 1991. Budacka Rijeka: U teroristickom napadu na autoophod-
nju likvidirana 3, a ranjen 1 policajac.

05. 08. 1991. Lovinac: Srpski pobunjenici napali, opljackali i zapalili
selo te masakrirali 6 civila.

14. 08. 1991. Kraljevcani: Srpski pobunjenici napali i opljackali selo te
likvidirali 5 starijih osoba.

16. 08. 1991. Bjelovar: Srpski pobunjenici ubili i masakrirali 4 civila.
16. 08. 1991. Pecki: Srpski pobunjenici ubili i masakrirali 4 civila.

19. 08. 1991. Zagreb: Kontraobavjestajna sluzba (KOS) JNA izvela tero-
risti¢ki napad aktiviranjem eksplozivne naprave na Zidovskom groblju i
Zidovskoj opéini. Zrtava nije bilo.

24. 08. 1991. Zuta Lokva: U teroristickom napadu na auto-ophodnju
likvidirana 4 policajca, a ranjen 1.

29. 08. 1991. Skela: Srpski pobunjenici napali, opljackali i zapalili selo
te likvidirali 20 civila.

03. 09. 1991. Majur, Stubalj, Grabostani: Srpski pobunjenici napali i
opljackali sela te likvidirali 20 civila.

04. 09. 1991. Cetekovac, Balinci, Cojlug: Srpski pobunjenici napali,
opljackali i djelomi¢no zapalili sela te likvidirali 24 civila, a 5 tesko ranili.
08.09. 1991. Kusonje: U teroristickoj zasjedi likvidirano te masakrirano
18 zarobljenih policajaca i gardista.

16. 09. 1991. Petrinja: Napadaci zarobili te likvidirali 17 pripadnika po-
licije i garde.

21.09. 1991. Ivanovo Selo: Pobunjenici napali, opljackali i djelomi¢no ra-
zorili selo, a kod povlacenja brutalno likvidirali 7 civila ¢eske narodnosti.
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26.09. 1991. Gore: Od posljedica topnickog granatiranja objekta s pro-
gnanicima smrtno stradale 3 maloljetne osobe.

rujan-studeni 1991. Tovarnik: Za vrijeme okupacije pripadnici okupa-
torskih snaga zajedno sa paravojnim skupinama odreda ,,Dusan Silni“
privodili, pljackali, zlostavljali i likvidirali 68 gradana.

04.10. 1991. Corci: Srpski pobunjenici napali, opljackali i zapalili selo te
likvidirali 9 civila, svi prezimena Corak.

07. 10. 1991. Zagreb: Agentura KOS-a JNA izvrsila teroristicki napad
zrakoplovnim raketiranjem sjedi$ta hrvatske politicke vlasti (Banskih
dvora). Poginula je 1 osoba, a 4 su teze ozlijedene.

09. 10. 1991. Vaganac: Tijekom napada neprijateljske jedinice razorile
opljackale i zapalile selo te likvidirale 13 civila, od kojih su neki Zivi
izgorjeli u kuci.

13. 10. 1991. Siroka Kula: Srpski pobunjenici su u napadu razorili i zapalili
selo te likvidirali 10 civila i k tome pobili peteroc¢lanu srpsku obitelj Rakic.
15. 10. 1991. Korenica: Pripadnici milicije tzv. RSK protupravno zato¢ili
svecenika Josipa Bogovi¢a. Nakon 100 dana sadisti¢kog zlostavljanja i
torture, ostavili ga u Doboju na cesti.

16. 10. 1991. Bukovac: Pobunjenicke formacije napale, opljackale i za-
palile selo te likvidirale 10 civila.

16. 10. 1991. Novo Selo Glinsko: Pripadnici paravojne skupine Izvidacko-
diverzantske grupe (IDG) Jose Kovacevica opljackali i likvidirali 32 civila.
17.10. 1991. Karanac: Tijekom okupacije milicionari tzv. RSK zato¢ili i
muéili te likvidirali 4 civila (oca i 3 sina Cicak).

18. 10. 1991. Lovas: Pobunjenici uz sudjelovanje paravojnih skupina
»Dusan Silni“ i ,,Beli orlovi® izvrs$ili pokolj nad civilima natjeravsi ih u
minsko polje. U teroristickom pothvatu smrtno je stradao 21 civil, 14 ih
je tesko ozlijedeno, a 20 poklano.

21.10. 1991. Bacin: Pobunjenici pohvatali mjestane okolnih sela i zato-
¢ili, a zatim likvidirali najmanje 56 osoba.

28. 10. 1991. Lipovaca: Srpski pobunjenici opljackali i likvidirali 16
mjestana, od ¢ega 15 Brozincevica.

29.10. 1991. Uvala: Srpski pobunjenici iz zasjede likvidirali 3 civila.
01. 11. 1991. Velika Peratovica kraj Grubisnog Polja: Prilikom povla-
¢enja pripadnik paravojnih snaga B. Trbojevié, vjerojatno po nalogu
nadredenih, brutalno likvidirao 5 zatvorenih osoba u podrumu $kole
pretvorenom u zatvor. Jedan svjedok slucajno prezivio.

07. 11. 1991. Poljanak: Srpski pobunjenici opljackali kuce pa zapalili, a
ukucane, njih10, grupno likvidirali.

12. 11. 1991. Saborsko: Pobunjenici uz pomo¢ JNA i srpskih dobrovo-
ljaca razorili i zapalili selo te likvidirali najmanje 29 mje$tana.

15. 11. 1991. Klanac: Pobunjenicke skupine su razorile i opljackale selo
te usmrtile 20 civila.

15. 11. 1991. Kostri¢i: Poc¢etkom okupacije pobunjenici opljackali selo
te smaknuli svih 16 seljana medu kojima je bilo dvoje djece.
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16. 11. 1991. Skabrnja: Pripadnici JNA, pobunjenici i paravojne skupine
,Beli orlovi“ i ,Cetnici“ porusili selo i usmrtili 57 mjestana.

18. 11. 1991. Borovo Naselje (vukovarska cetvrt): Tijekom pada naselja
pripadnici JNA proveli egzekuciju nad najmanje 20 zarobljenih branitelja.
20. 11. 1991. Ov¢ara: Zbog velikih gubitaka tijekom borbi pobunjeni-
ci uz pomo¢ paravojne i stranacke skupine ,,Leva supoderica® iz osvete
brutalno likvidirali 250-260 ratnih zarobljenika, ranjenika i civila.

21. 1. 1991. Dabar: Pobunjenicke skupine opljackale i razorile selo te
okrutno likvidirale 7 mjestana.

04. 12. 1991. Smoljanac: Pobunjenici nakon ulaska u selo likvidirali 4
civila zate¢ena u ku¢ama.

10. 12. 1991. Canak: Pocetkom okupacije pobunjenici uz pomoé JNA
razorili, opljackali i spalili selo te brutalno likvidirali 7 seljana.

11. 12. 1991. Gornje Jame: Pripadnici paravojne skupine ,,Siltovi“ razo-
rili, opljackali i spalili selo te brutalno likvidirali 3 obitelji s ukupno 15
¢lanova medu kojima su bile 3 maloljetne osobe.

13. 12. 1991. Voéin: Pripadnici paravojnih skupina ,,Beli orlovi i ,Cet-
nici pri povlacenju iz osvete brutalno likvidirali 45-55 mje$tana, medu
kojima je bilo i Srba.

16. 12. 1991. Josenica: Pripadnici paravojne skupine ,,Siltovi“ i IDG Jose
Kovacevica razorili, opljackali i zapalili selo te brutalno likvidirali 21
mjestanina medu kojima je bilo i djece.

30. 12. 1991. Jasenice: Tijekom okupacije pobunjenici bezobzirno sma-
knuli 5 staraca od 70 do 75 godina.

1992.

01. 01. 1992. Lipovaca: Srpski pobunjenici iz ekshibicionizma zapalili
kuée u kojima se nalazilo 5 osoba.

02.01. 1992. Donji Ladevac: Pobunjenici opljackali i zapalili kuce u ko-
jima su prethodno usmrtili 9 uku¢ana.

02. 01. 1992. Furjan: Pobunjenici opljackali i zapalili kuce u kojima su
prethodno usmrtili 7 uku¢ana.

16-21. 01. 1992. Polje i Ladevacko Seliste: Pobunjenici iz ekshibicio-
nizma usmrtili 10 mjestana, od kojih 2 zapalili.

18. 01. 1992. Sasi¢i: Pripadnici milicije tzv. RSK zapalili ku¢u i likvidi-
rali ¢etveroclanu obitelj Cengi¢ - supruznike i dvoje maloljetne djece.

1993.

28. 01. 1993. Peruca: Zbog ratnog poraza i gubitka teritorija pobunje-
nici aktivirali veliku koli¢inu eksploziva kako bi izazvali katastrofu za
cetinski kraj

09. 02. 1993. Medvida: Pobunjenici iz ekshibicionizma bezrazlozno
usmrtili 10 ¢lanova obitelji Ersti¢ od 18 do 88 godina.



138 Dr Svetozar Livada i suradnici

o 08. 09. 1993. Kusonje: Znajudi za obiljezavanje dvogodisnjice strada-
vanja hrvatskih branitelja, srpski pobunjenici na predvidenom mjestu
postavili nagaznu minu koja je usmrtila 3 i ozlijedila 11 osoba.

Kako je vidljivo iz gornjeg pregleda pocinjenih zlo¢ina dviju zaracenih strana,
postoji velika disproporcija u broju pocinjenih ratnih zlocina terorizma: srpske
oruZane snage su ih pocinile visestruko vise.

Medutim, u razmatranju ove razlike treba uzeti u obzir nekoliko cinjenica.
Prvo, ovo istrazivanje ne daje potpunu sliku ovih zlocina, zbog teritorijalne i vre-
menske ogranicenosti, sto sam autor konstatira i definira (nije obuhvacena vuko-
varsko-sremsko podrucje i zlocini pocinjeni za vrijeme i poslije operacije ,Oluja®).
Drugo, ocigledno je da niz zlocina ove vrste, od kojih su neki nasoj javnosti poznati,
nije obuhvaceno ovim pregledom. To su npr. Mercepovo ubijanje Srba u Vukovaru
prije pocetka rata; ,kristalna no¢“ u Zadru kada je minirano oko 300 gradevin-
skih objekata pripadnika srpske narodnosti; potom, vise od 2.000 miniranih srpskih
kuca (samo u Bjelovaru vise od 600) u gradovima i selima Sirom Hrvatske, koji su
rijetko ili nikako sudski procesuirani i za koje je ,,najbolji“ ministar obrane Gojko
Susak imao primjedbu da nisu strucno izvedeni; ili zlocini kulturocida: masovno
spaljivanje knjiga pod vidom borbe protiv Cirilice i komunisticke ideologije; i ma-
sovno miniranje i rusenje antifasistickih spomenika i memorijalnih objekata. Za
ove potonje, u ovom je istraZivanju registrirano svega 11 slucajeva, sto je potpuno
nerealno, jer je samo SABA RH registrirao preko 3.000 takvih slucajeva, od kojih je
nekoliko spomenika od svjetski poznatih umjetnika. Posebno isticemo jedan zlocin,
malo poznat javnosti, koji nije nasao mjesto u gornjem pregledu pocinjenih zloc¢ina,
za koji je podnijeta krivicna prijava i istraga je navodno u toku, i koji je opisan u
ovoj nasoj demografskoj analizi (str. 60), a to je ,Slucaj 26 slavonskih sela’; koji se
dogodio na pocetku rata (pri kraju 1991). Ovaj zlocin predstavlja prvo masovno
etnicko Ciscenje srpskog stanovnistva, u kojemu je spaljeno vise od 616 kuca, obe-
skuceno 1.461 i ubijeno 44 srpskih stanovnika.

Nadalje, sto se tice izvora podataka, za obje kolone zaracenih strana gornjeg pre-
gleda pocinjenih zlocina izvor je legitimna i medunarodno priznata drzava i njene
institucije, dok je izvor druge nelegitimne i pravno nepriznate strane — pobunjenickih
i paravojnih snaga — nepoznat, i ako postoji, nije dostupan za registriranje i istraZiva-
nje zlo¢ina. Takoder, ovaj pregled je zasnovan samo na jednom izvoru podataka i to
su policijska i sudska arhiva. Postoje li jos neki izvori? Svakako da postoje, kao sto je
arhiva HHO-aq, zatim arhiva UNPA snaga, arhiva Haskog Tribunala i dr.

Opravdano se postavlja pitanje, kakva bi onda bila (dis)proporcija pocinjenih
zlo¢ina? Za sada je poznato da jedino organizacija Veritas raspolaZe nekim siste-
matiziranim i pouzdanim podacima o stradanjima Srba iz proteklog rata.

Zakljucno bismo konstatirali, da je sam gornji pregled zlo¢ina Sokantan i je-
zovit, kako po prirodi zlo¢ina i nacinu izvrSenja, tako i po njihovoj antihumano-
sti i bezumlju, $to je daleko vise i jace izraZeno, negoli samo njihova statisticka
obrada u tekstu istrazivaca. Ovakvi zlo¢ini su karakteristika gradanskih ratova,
u kojima gradani iste drZave medusobno ratuju, sto je bjelodano pokazalo i ovo
istrazivanje - vise od 80% pocinitelja zlo¢ina su hrvatski drzavljani.
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II specijalni prilog

Svetozag Livgda
TUDMANOVE IZJAVE KAO HUSKACKA PRQVOKACI]A RATA1
INTELEKTUALNA POTPORA RATNIM ZLOCINIMA - kompendij

Procitao sam skoro sve $to je dr Franjo Tudman napisao ili javno izgovorio.
Iz toga sam izdvojio citate koji dokazuju da je bio neodgovoran, pa i nerazborit
politi¢ar, a uz to i predani falsifikator povijesti, s jacom voljom nego pamecu,
pa je tako, svojim nastupima i tekstovima, uspio zaluditi narod u ostvarenju
teznje za samostalnom hrvatskom drzavom. Tudman je ratni i mirnodopski
voda koji ne bira sredstva protiv drugog i drugacijeg, Zrtvujuéi u ostvarenju
svojeg velikog projekta petnaest posto stanovnistva, dovevsi demografski kor-
pus do sloma. Atavistickom mrznjom planirao je prenominaciju srpske vjere
i nacionaliteta. Poslije ,,Oluje“ pokusao je podrzaviti sve srpske nekretnine, ali
zaprije¢en odlukom Vijec¢a sigurnosti UN-a taj pokusaj nije uspio. Tragizam
njegovih teza, izjava i tvrdnji sastoji se u tome $to je Franjo Tudman sve nasto-
jao ozakoniti, djeluju¢i uredbama sa zakonskom snagom i posredstvom zakona
koje je sam kreirao te ishodio njihovo usvajanje uz najsiru striktnu provedbu
- a poznato je da nema veceg zloc¢ina nad nevinima od ozakonjenih zlo¢ina,
jer se time sva zlocinstva banaliziraju. Nakon pracenja sudenja Eichmannu u
Jeruzalemu, ovu je pojavu Hannah Arendt nazvala ,banalnost zla®

Kada je Tudman izlozio tzv. Norvalski program za lustraciju Srba Edi
Murti¢u, slikaru koji je obiljezio epohu, ovaj mu primijeti: ,,Pa to ne moze$
bez ratal“ Na to ¢e Tudman: ,Pa za drzavu nije ni$ta zrtvovati deset, dvade-
set, pa i stotine tisu¢a“ Dakle, lio je planirano ljudsku krv kao tehni¢ku vodu,
bez stida i kajanja. Zbog toga su sve nacionalne manjine reducirane na jednu
treéinu, a srpski etnos masakriran. Ratom ,,spaljena zemlja®, srpske prostore
pretvorila je u Mjesecev pejzaz. Rusio je prvi hrvatski predsjednik i posljednji
hrvatski vrhovnik spomenike velikana ¢ije su makete u svim svjetskim muzeji-
ma, dok je privatno nabavljao njihova djela za uresavanje vlastitog bivakovanja.
Dakle, obiljezen je Tudman kontroverzama do apsurda. Poznajem autora koji
je izvrsio selekciju preko 1400 do apsurdnosti proturje¢nih Tudmanovih an-
tiljudskih i antidrzavnickih ponasanja, uklju¢ujudi i ona njegovih sljedbenika.
Time su se sami optuzili pred sudovima, narodom i povijesti.

Za ovu priliku izabirem samo one Tudmanove navode, koji mi se ¢ine naj-
prikladnijima za ilustraciju naznacenih sadrzaja konvertitstva i antidrzavnic-
kih koncepata u ostvarenju ciljeva §to su postali program zamisljene drzave,
drzave koja razara vlastito drustvo, $to i dandanas traje. Evo tih izvadaka kako
slijedi, citata iz kojih se kao na dlanu vidi program za lustraciju Srba te ciljevi
rata u RH, kao i rata za podjelu Bosne i Hercegovine. Molim, ¢itati s razmislja-
njem i odgovornim valoriziranjem posljedica: nevino poginuli na sve strane,
ranjeni, invalidni, nestali, oboljeli, nerodeni, prognani, izbjegli; mnostvo ra-
zorenih porodica, ugaslih toponima, zatrtih prezimena, srusenih bogomolja,
mostova, kuca; razbijenih obitelji, spaljenih knjiga, unistenih infrastrukturnih
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objekata, raseljenih socijalnih grupa, unistenih grobista i spomenika antifasi-
stima; sudbine onih u novovjekim koncentracionim logorima. Ne zaboravite
nezaposlene i pretvorbu (Citaj: pljacku stoljeca) $to nas je sve skupa bioloski
pogodilo do demografskog sloma. Ako tako postupate, spoznat Cete da je rat
sam po sebi zloc¢in, a da je rat u Hrvatskoj prvi i posljednji Tudmanov nacio-
nalni projekt.

Evo citata koji su najrelevantniji za o¢itavanje prirode rata u RH i BIH:

,Ovakve nasilne, pa i genocidne promjene, koje su izvr§ene nakon Dru-
gog svjetskog rata, donose uvijek dvostrane posljetke: s jedne strane nei-
zbjezno produbljuju povijesne razdore, s druge strane dovode do etnicke
homogenizacije pojedinih naroda, do veceg sklada nacionalnog sastava
pucanstva i drzavnih granica pojedinih zemalja, a to mozZe imati i pozitiv-
ne uc¢inke na kretanje u buducnosti, u smislu smanjivanja razloga za nova
nasilja i povode za nove sukobe i medunarodne interese.” (Franjo Tudman:
Bespuca povijesne zbiljnosti, str. 164)

»Bilo mi je stra$no, mucilo me to $to sam od Tudmana ¢uo nekoliko
mjeseci prije izbora 1990. godine. Dosao je u moj atelijer, mislec¢i valjda
da ¢e od mene napraviti svoga Augustincica, i odusevljeno poceo pricati o
tome. 'Da hrvatski narod krvlju mora dobiti svoju drzavu, da ¢emo mi (on s
HDZ-om) napraviti ono $to Paveli¢ nije uspio napraviti 1941. godine, da ¢e
50% Srba morati spakirati kofere i odseliti, a ostalih 50% ili postati Hrvati ili
nestati!’ Rekao sam mu da je lud, da se mora lije¢iti i od tada prekinuo bilo
kakav kontakt s njim. A neposredni povod da po¢nem raditi ciklus *Viva
la muerte’ kao odgovor Tudmanu na njegov stravi¢ni cinizam i bes¢utnost,
bio je jedan njegov govor majkama i udovicama hrvatskih branitelja 1993.
godine, kojima je posmrtno urucio odlikovanja uz rije¢i da trebaju biti sret-
ne i presretne’ §to su im sinovi i muzevi poginuli za Hrvatsku!“ (Identitet
br. 61, 2003. god., str. 8-11; razgovor Mire Babi¢-Suvar s Edom Murti¢em)

»Hrvatska je rijesila srpsko pitanje u Hrvatskoj. Mi smo prihvatili po-
vratak dijela Srba u Hrvatsku, kako bismo onemogucili napade na Hrvat-
sku i prigovore kako je Hrvatska nastavak NDH i da ne Zzeli niti jednog
Srbina. Rijesili smo srpsko pitanje i Srba vise nece biti 12% i 6% Jugoslave-
na, koliko ih je bilo. A 3%, koliko ¢e ih biti, nece vi$e ugrozavati hrvatsku
drzavu.” (Franjo Tudman, predsjednik RH na otvaranju ratne $kole ,Ban
Josip Jelaci¢® u Zagrebu; Novi list, 15. 12. 1998.)

»Pritom zaboravljaju da NDH nije bila samo puka kvinslinska tvorba
i fadisticki zlo¢in, ve¢ i izraz, kako politickih teznji hrvatskog naroda za
svojom samostalnom drzavom, tako i spoznaja medunarodnih ¢imbenika,
a u ovom slucaju vlade Hitlerove Njemacke, koja je na rusevinama Versa-
illeskog mira krojila novi europski poredak (...) Prema tome, NDH nije
predstavljala samo puki hir osovinskih sila, nego je bila posljedak posve
odredenih povijesnih ¢imbenika.“ (dr Franjo Tudman na Prvome opéem
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saboru HDZ-a 24. 02. 1990. godine; prema Danasu br. 477 od 9. 04. 1991.
str. 32-34, kolumna Z. Kruselja)

»Svi oni koji ovdje fuckaju i galame, moraju znati da ¢e morati i¢i iz
hrvatskih zemalja tamo odakle su i dosli, ako ne budu postovali volju hr-
vatskog naroda.“ (dr Franjo Tudman na mitingu u Pazinu, prema Danasu
br. 426 od 17. 04. 1990.)

»Mene ¢e povijest smjestiti — bok uz bok - s Francom, kao spasitelja za-
padne civilizacije!“ (dr Franjo Tudman za The New York Times u travnju 1998.)

»Jedan od stranaca koji se bavio idejom potpore disidentima u komu-
nistickim zemljama rekao mi je: "Znate, profesore generale, da niste Hrvat
bili biste nobelovac!™ (dr Franjo Tudman, prema Feralu od 31. 05. 2003.)

»Hrvati su ratni¢ki narod.“ (udarna recenica u brosuri dr FranjeTudma-
na Hrvatska ratna i vojna vjestina; prema Feralu od 23. 02. 2002./36)

»Rata ne bi bilo da ga Hrvatska nije zelila. Mi smo procijenili da samo
ratom mozemo izboriti samostanost Hrvatske.“ (dr Franjo Tudman u govo-
ru na Trgu bana Jelaci¢a 24. 05. 1995.)

»NDH-a je bila i izraz teznji hrvatskog naroda za vlastitom drzavom.*
(dr Franjo Tudman na Prvom opéem saboru HDZ-a 1990.)

»Mi smo za to da se kosti svakog hrvatskog ¢ovjeka nadu u hrvatskoj
drzavi.“ (dr Franjo Tudman, 1996. godine; prema Feralu od 30. 04. 2004.)

»Srbe treba snazno udariti da prakti¢no nestanu. (dr Franjo Tudman, u
Brijunskoj naredbi za operaciju ,,Oluja®; transkripti iz Ferala)

»1 jo$ ih ima, i ovdje kod Vas! Od 22 suca u Karlovcu ima sedmoro
Srba!“ (dr Franjo Tudman, predsjednik Republike Hrvatske, kolovoza 1995.
u Karlovcu iz Vlaka slobode, Novosti 5. 03. 2011/32. B. Raseta)

,»Srbi su neslavno nestali iz ovih krajeva, kao da ih nikad nije ni bilo.
Nisu uspjeli pokupiti ni svoje prljave gace. Neka im je sretan put! A oni iz
svijeta koji nam i danas predbacuju da palimo srpske kuce na oslobodenim
dijelovima Hrvatske, neka se prisjete da je upravo biblijsko nacelo, iz Starog
zavjeta: oko za oko, zub za zub!“ (dr Franjo Tudman, nakon ,Oluje®, prema
Feral Tribuneu od 30. 04. 1 15. 10. 2004.)

»Sretan sam da mi Zena nije ni Srpkinja ni Zidovka.“ (dr Franjo Tudman,
na mitingu u Dubravi travnja 1990. godine, prema Feral Tribuneu od 5. 04.
2003. i 25. 08. 2006. itd.)

»Ne treba rac¢unati s BiH kao s ne¢im od Boga dano i treba da osta-
ne. Opstanak BiH kao samostalne i suverene, sve kako bi bilo i moguce,
ide u svakom slucaju na $tetu hrvatskog naroda, onemoguc¢ava normalno
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teritorijalno ostvarenje hrvatske drzave i stvara pretpostavke za nestanak
i onolikog dijela hrvatskog naroda kakav je danas u BiH... Sada moramo
osigurati granice Hrvatske, te buduce granice hrvatske drzave u Bosni i
Hercegovini.“ (dr Franjo Tudman, predsjednik drzave i zapovjednik oru-
zanih snaga R. Hrvatske, s predstavnicima HDZ-a iz BiH u Predsjednickim
dvorima u Zagrebu prema stenogramu od 21. rujna 1993. godine, objavlje-
nom u viSe navrata u Feral Tribuneu, pocevsi od 16. 04. 2004.)

»Srbe u Hrvatskoj treba proglasiti hrvatskim gradanima i nazvati ih
pravoslavnim Hrvatima. Treba zabraniti odrednicu ’pravoslavni Srbin’“
(Franjo Tudman u veljaci 1990. godine; prema tekstu na str. 49 knjige De-
set odgovora Stjepanu Mesicu, koju je napisalo desetero beogradskih autora

2008.)

»Drage Hrvatice i Hrvati!“ (uobicajeno obrac¢anje F. Tudmana gradani-
ma Hrvatske, posebice u predizbornoj kampanji 1990-tih)

»Kada mi govore kako inteligencija nije na nasoj strani, uvijek pitam:
koja inteligencija? To je par $kribenata, koje se od pamtivijeka, od biblijskih
vremena, nazivalo farizejima...“ (dr Franjo Tudman, u nekom od nastupa
1995. godine, prema Feralu od 11. 05. 2002.)

»10 su ideolozi jugokomunistickog rezima, djeca oficira JNA i potomci
mije$anih brakova.“ (dr Franjo Tudman, u lipnju 1996. godine, za london-
ski Financial Times, prema Feralu od 23. 02. 2002. str. 36)

,Sto znaci da oporba u Zagrebu ima 60 posto glasova? To je kao da vam
jedan seljak kaze da ima u svom dvoru 60 komada zivine. Dali je to prasc¢ad
ili telad? Da li su to kokosi ili guske? Da li je to stoka krupnog ili sitnog
zuba? Gdje ¢e svaki razborit seljak i ¢ovjek znati da nasuprot takvom jatu
jedan, a pogotovo jedan par rasnih konja ili rasnih krava, vise vrijedi nego
¢itavo takvo jato.“ (Franjo Tudman, predsjednik Republike Hrvatske, na
sjednici Glavnog odbora HDZ-a u veljaci 1996., Feral od 26. 10. 2007. str.
47, te od 31. 05. 2003. str. 16-17)

»Ne smijemo dopustiti nove zablude i nova lutanja, $to bi Stipica Radi¢
rekao, da odlaze kao guske u maglu. A danas ima tih gusaka koje idu za ve-
likim idejama i integracijama, jer su im premali okviri nase drzave i naseg
naroda.“ (dr Franjo Tudman, tijekom 1998. prema Feralu od 30. 04. 2004)

»S hrvatskom drzavom i slobodom jo$ uvijek se nije srodilo 15 posto
pucanstva, neki zbog podrijetla, a neki zbog povezanosti s komunizmom.
Takvih ima pretezno medu inteligencijom koju je jo$ Stipica Radi¢ nazivao
‘pokvarenom gospodon?’“ (dr Franjo Tudman, predsjednik Republike Hr-
vatske, rujna 1998. godine; prema Feralu od 11. 05. 2002.)

»Necemo dopustiti onima koji se vezu i sa crnim vragom protiv hrvat-
ske slobode i hrvatske nezavisnosti, ne samo crnim, nego i zelenim i Zutim
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vragovima, ne samo povezuju nego im se i nude, ne samo da im se nude,
nego im se i podaju za Judine skude.“ (dr Franjo Tudman, u govoru 1996.
godine; prema Feralu od 30. 04. 2004.)

»Sveti oe, mi i dalje ostajemo vase predzide, antemurale christianita-
tis!“ (Franjo Tudman na ispracaju pape, prije papinog ulaska u zrakoplov;
prema Feralu od 8. 04. 2005. str. 48.)

»Mi smo za to da se kosti svakog hrvatskog ¢ovjeka nadu u hrvatskoj
drzavi.“ (dr Franjo Tudman, 1996. godine; prema Feralu od 30. 04. 2004. i
23.12.2007.)

,Vidite li nasu mladez, nase stotine tisu¢a dragovoljaca, narod koji to
ima ne smije strahovati za svoju budu¢nost.“ (dr Franjo Tudman, u jednom
od svojih ratnih govora)

»U ovom ratu izgubila je muza i dom, ali je dobila Hrvatsku i slobodu.”
(Franjo Tudman, govore¢i na skupu u Konavlima o jednoj zeni kao zrtvi
rata; prema Feralu od 23. veljace 2002. str. 36.)

»Umrijeti za hrvatsku drzavu - to je ono zbog ¢ega vrijedi Zzivjetil®
(Franjo Tudman, na otvorenju ,,Oltara Domovine”, prema Feralu od 23. 02.
2002. str. 36.)

»Ja se s MiloSevi¢em mogu sve dogovoriti. On je razuman politicar.“ (dr
Franjo Tudman novinarki Heni Erceg; Feral od 1. 11. 2003. str. 91 7. 07. 2001.)

Priznajem da je 1988-1991. bilo ekscesa s nase strane, poput paljenja i
miniranja srpskih kuda, da se dogodilo poneko ubojstvo, da je netko i prije
vremena morao pobjeci iz Hrvatske; medutim Srbi su s tim morali ra¢unati.
Ponosan sam na sve §to smo uradili.“ (dr Franjo Tudman u jednom od go-
vora na Trgu bana Jelaci¢a u Zagrebu tokom rata)

»A §to se tice rusenja spomenika i uklanjanja spomen obiljezja, to je samo
gesta kojom je hrvatski narod izrazio svoj raskid s proslos¢u.“ (dr Franjo
Tudman, predsjednik Republike Hrvatske, u izjavi za medije tokom rata)

»Rijesili smo srpsko pitanje. Srba, odnosno Jugoslavena vise nece biti
18 posto koliko ih je bilo. A tri posto koliko ¢e ih biti nece vi$e uzgrozavati
hrvatsku drzavu.“ (dr Franjo Tudman, predsjednik Republike Hrvatske, u
govoru prigodom otvaranja ratne $kole u Zagrebu 1995. godine, Feral od
12. 10. 2007. str. 20-21.)

»Nema vi$e onih koji bi budu¢nost Hrvatske ugrozavali u hrvatskom
nacionalnom tijelu, to se i ne moze izraziti nikakvim novcem negoli upravo
time, da je ovim korakom (Olujom) budu¢nost hrvatskog naroda, suvre-
mene i nezavisne hrvatske drzave jednom za vazda osigurana za buduca
stoljeca i milenije.“ (dr Franjo Tudman 26. 08. 1996. iz ,,Vlaka slobode®)
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ZNAMENITA TUDPMANOVA MAPA NA SALVETI

Salveta na kojoj je 6. svibnja 1995. za banketa u dvorani Guildhall u Londonu pred-
sjednik RH dr Franjo Tudman predocio diplomatu Paddyju Ashdownu svoje preten-
Zije prema Bosni i Hercegovini (kako je to 16. 03. 2002. uz popratni komentar dr Ive
Banca na str. 34-35 objavio tjednik Feral Tribune).
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Tudmanova salveta,
iz arhiva tjednika Globus —
predsjednik Tudman upisao je samo S,
a sve ostalo dopisao je naknadno,
po vlastitom priznanju, P. Ashdown

CITATI TUDMANOVIH SLJEDBENIKA I EPIGONA

Fasizam ne definira broj Zrtava, nego nacin na koji ih je ubio.
(Jean-Paul Sartre)

Kada je 2015. dr Vojislav Seselj pusten iz pritvora Haskog suda i oslobo-
den krivnje, cijela se Hrvatska digla na noge i jurnula preko Vije¢a Europe do
Vijeca sigurnosti UN-a. U¢inilo mi se u tom trenutku prigodno da obznanim
hrvatski ,,3eseljizam*, s kojim su se neki Hrvati pobratimili sa Seeljem, jednim
sinteligentnim nesretnikom na vlastitu $tetu“ (prema ocjeni analiti¢ara iz gra-
de dvanaesterogodis$njih sudskih spisa), pa se slozno poduhvatili nadmetanja
u nebuloznim verbalnim iskazima, dok se neki upravo namjerise takmiciti i po
samim nedjelima. Naime, obilje Tudmanovih epigona, hetmana, konfabulatora
i zadriglih Sovinista prosto su se nadmetali u imperijalnim pretenzijama do
kuda povijesno dosize Hrvatska. Kako ¢e se vidjeti, nije manjkalo flagrantnih
krivotvorina. I8li su do Indijskog oceana. Ni tu se balkanski Soveni ne razlikuju.
Pa ipak, sve je to bila duhovna hrana teritorijalnim pretenzijama, kao nosac
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zvuka za homogenizaciju nacionalista, ubijanje drustva pomocu drzave, uz ne-
posredno odvijanje brutalnog gradanskog rata. Dakle, divljastvo s obje strane
tribalnih obracuna, specijalni rat falsifikatima, mitovima i fasistoidnim besti-
janostima. Evo napokon tih antipovijesnih besmislica; dajem samo nekoliko
bisera, kao odgovor na ,,$eseljizam CRO-Seseljizmom:

»Kao povjesnicar, NDH-a bih nazvao pokusajem ostvarenja tisuc¢ljenog
sna o hrvatskoj drzavi, koji nije najsretnije realiziran.“ (msgr. Mile Bogovi¢,
biskup, prema Feralu od 22. 12. 2006. str. 44)

»Hrvatska kolijevka je ne samo Bosna, nego i Panonska nizina, Ukra-
jinske i Ruske nizije sve do Urala, prostranstva isto¢no od Kaspijskog mora
sve do Indijskog oceana.” (Tomislav Grgo Antici¢, urednik lista Harahvati,
prema Feral Trubuneu od 3. 11. 2006.)

»Hrvatska se nikad ne moze i nije oporavila od pada Bosne 1463. go-
dine, jer je izgubila svoju utrobu. Ostala su joj krila, ostala je periferija, ali
srce hrvatsko je izgubljeno.“ (don Anto Bakovi¢, prema Feral Tribuneu od
20.07.2002.)

»Prirodna granica hrvatskih zemalja u povijesti bila je na rijekama Du-
navu, Savi i Drini.“ (Marija Jovi¢, za Fokus; Feral od 30. 03. 2002.)

»Bela Krajina nije Slovenija. To je uvijek bila Hrvatska.“ (Ivan Barisi¢,
gradonacelnik Duge Rese; prema Feralu od 8. 02. 2008.)

»Slovenija, BiH i Crna Gora bile su dio Hrvatske.“ (don Anto Bakovi¢,
za Vjesnik, prema Feral Tribuneu od 29. 06. 2002.)

»Za$to ne bismo jasno i glasno rekli Europi i svijetu kako su Neum, Crno-
gorsko primorje, kao i cijela Bosna i Vojvodina, te Piranski zaljev povijesno
hrvatski krajevi.“ (Lidija Gregorati, prema Feral Tribuneu od 9. 06. 2006.)

»Mora se ispraviti nepravda iz 1918., 1945., pa i 1990. godine, jer su
Srijem, Banat i Backa, zajedno s Bokom Kotorskom, uvijek bili Hrvatski.*
(Puro Perica, saborski zastupnik RH, na skupu hrvatskih izbjeglica iz SR u
Zagrebu; prema Feral Tribuneu od 30. 03. 2002.)

»U hrvatskim zemljama, drzave Hrvatske, BiH, Slovenije, Srbije,
Madarske, Austrije, Slovacke i $ire, Zivi svijest i istina pripadnosti hrvats-
kom bic¢u. Stari hrvatski krajevi zZive u nama i s nama. Pitamo se, zasto
su hrvatski gradovi Celje, Piran, Kopar, prepusteni Slovencima. Zasto su
Trst i Grado prepusteni Talijanima. Zasto je Gradiste prepusteno Austriji i
Madarskoj.“ (Tomislav Grgo Antici¢, urednik lista Harahvati, prema Feralu
od 1. 09. 2006.)

»Piran je neupitno hrvatski.“ (Tihomir Dujmovi¢, Vecernji list; prema
Feral Tribuneu od 8. 09. 2006.)
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»Hrvatska bi mogla imati koristi u sporu sa Slovenijom tek onda kad
hrvatska vojska izade na granice s Austrijom, s kojom je duze od tisuclje¢a
dijelila zajednic¢ku granicu.“ (Trpimir Kova¢; prema Feral Tribuneu od 9.
09. 2005.)

»Mi imamo i s pravnog i s geopolitickog stajalista, pravo dobiti nase
krajeve. To je Srijem, to je Bosna, to je Hercegovina.“ (Milivoj Asner, pred-
sjednik Izvorne hrvatske seljacke stranke, za Fokus; prema Feral Tribuneu
od 1. 06. 2002.)

»Ireba podsjetiti da je koncentracija Srba u Hrvatskoj bila najveca u
Srijemskoj zupaniji, koja je najve¢im dijelom s gradovima Zemunom, Hr-
vatskom Mitrovicom, Sidom i Rumom jo3 uvijek pod srbijanskom okupa-
cijom.“ (Mate Kovacevi¢, Fokus; Feral od 17. 02. 2006.)

»Dovoljno je samo pogledati zemljovid i na prvi pogled uociti da je nas
trbuh izuzet od matice zemlje.“ (dr Petar Selem, saborski zastupnik HDZ-a,
za Fokus; prema Feral Tribuneu od 8. 10. 2004.)

»Hrvatska je bez Bosne i Huma brez utrobe, brez srca, brez duse i brez
uma.“ (BozZica Zovko, Hrvatsko slovo; prema Feralu od 19. 08. 2005.)

»Ne zaboravimo da je Hercegovina bila i ostala dio nadeg naroda i teri-
torija.“ (mr Vesna Legac, za Fokus; prema Feralu od 28. 03 .2008.)

»Ja sam za Hrvatsku do Drine.“ (Ivica John Zdunié, osniva¢ HDZ u Ka-
nadi i SAD, u Globusu; prema Feralu od 27. 01. 2006.)

»Hrvati se ne mogu odreci svojeg povijesnog prava na BiH.“ (Hrvoje
Hitrec, HDZ, za Globus; prema Feralu od 30. 03. 2002.)

»Hrvatska od Istre do Zemuna!“ (Celnik Hrvatskog drzavotvornog po-
kreta, na mitingu 29. 11. 1990. na Trgu Bana Jelaci¢a u Zagrebu.)

,1 Siroki Brijeg je hrvatska zemlja! (Stjepan Mesi¢, na skupu HDZ-a u
Hercegovini 1990. godine; Novi list od 10. 12. 2006. str. 5.)

»Hrvatska drzava se ovdje ¢uva! Ovdje, u Drvaru. Treba tu liniju uspos-
taviti.“ (Mirko Matosevi¢, za Slobodnu Dalmaciju; Feral od 6. 04. 2002.)

»Znamo mi gdje je granica drevne hrvatske drzave. Nece ona vjecno
biti na Uni, nece pro¢i ni pet godina, a ovaj ¢e se na$ barjak vijoriti na vrhu
Romanije. Bosna je Hrvatska. (...) Stvorit ¢emo nezavisnu Hrvatsku na Tisi
i Drini, i da svi ako zatreba legnemo na Drini i damo svoje Zivote za hrvats-
ku drzavu!“ (dr Sime Podan, Tudmanov suradnik i drZavni duznosnik, u
govoru na Balu barjaktara 1990. u Zagrebu; prema listu Danas br. 429/32. i
441/24. iz 1990. godine)

»~HDZ = Hrvatska Do Zemuna.“ (metamorfoza kratice naziva hrvatske
drzavotvorne stranke, ¢ime su, posebice devedesetih, putem transparenata
i grafita, hadezeovci isticali teritorijalne pretenzije)
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»Programski cilj Hrvatske stranke prava predvida: stvaranje hrvatske
drzave na povijesnom prostoru ... uklju¢ujuéi Srijem, Banat, Backu, Boku
Kotorsku, BiH i Sandzak, ako treba i silom.“ (objavljeno u tjedniku Danas
br. 459/1990. i br. 472/1991.)

»Tudman je s mnogim svojim istomisljenicima planirao: da se hrvatska
drzava obnovi barem u granicama Macekove Banovine Hrvatske.“ (izjava
don Zivka Kusti¢a iz Jutarnjeg lista; prema Feralu od 9. 04. 2004.)

»Ireba popuniti prazan trbuh Hrvatske. Bosna je umjetna tvorevina.
Vrijeme je da okupimo Hrvate u maksimalno mogué¢im granicama. Nece-
mo granice izmedu Hrvatske i Hercegovine. Ovakva hrvatska drzava nema
uvjete za zivot, ali hrvatska drzava ¢ak s granicama Banovine ima, a osobito
s pobolj$anim granicama. (upute iz stenograma dr Franje Tudmana voj-
nom vrhu Hrvatske i Herceg Bosne od 27. 12. 1991. godine; prema Feralu
0d 9. 04. 2004. str. 6.)

»Ne treba racunati s BiH kao s ne¢im $to je od Boga dano i treba da osta-
ne. (...) Jedan dio, znadi, Srbiji, jedan dio Hrvatskoj, sredi$nji dio Muslima-
nima. Na ovaj nac¢in mi ¢emo imati, slusajte, granice hrvatske drzave kakve
mozda nikada u povijesti nismo imali.“ (govor Franje Tudmana delegaciji
HDZ-a BiH 27. 12. 1991. godine; Feral od 9. 04. 2004. str. 3-5.)

»Sada moramo osigurati granice Hrvatske te buduce granice hrvatske
drzave u BiH. To je posebna povijesna zadaca hrvatske drzave, Hrvatske
vojske, nesto $to ne smijemo propustiti, je 1i? (izlaganje dr Franje Tudma-
na, predsjednika Republike Hrvatske, u predsjednickom uredu u Zagrebu
¢elnicima HDZ-a BiH 21. 09. 1993. godine; prema Feral Tribuneu od 16. 04.
2004. str. 10-13.)

»A §to se tice Hercegovine, molim pogledajte, taj hrvatski perec je ne-
odrziv juzno od Splita, ukoliko ne bismo te granice odrzali. Prema tome,
to nije nikakva hercegovacka politika, nego je to hrvatska politika kako da
osiguramo $to povoljnije granice hrvatske drzave u buducnosti, jer ta de-
mografska ekspanzija Muslimana je takva da bi nam oni ugrozili opstojnost
hrvatske drzave viSe negoli §to su je Srbi ugrozavali u proslosti. (izlaganje
dr Franje Tudmana komandi HVO-a Bosanske Posavine i Hercegovine 21.
09. 1993. godine; prema Feral Tribuneu od 16. 04. 2004. str. 10-13.)

»Da Bosna i Hercegovina nije rjesenje za hrvatski narod to je sva povi-
jest pokazala. Razgranicenje u BiH ¢emo postici zbog toga sto to odgovara i
Srbiji i Hrvatskoj podjednako, a muslimanska komponenta zapravo i nema
drugog izlaza nego da prihvati to rjesenje. (dio govora dr Franje Tudmana
iz stenograma objavljenog 9. 04. 2004. na stranicama 4-8 Feral Tribunea)

»Idemo na Prozor, Uskoplje, Bugojno, Jajce; i¢i na povezivanje Kiselja-
ka s Busovacom, kao i na zauzimanje Uskoplja zbog povezanosti s Novim
Travnikom, Vitezom i Bugojnom.“ (izvadak iz stenograma objavljenog na



148 Dr Svetozar Livada i suradnici

str. 17-25 u Feral Tribuneu 26. 10. 2002. godine; rije¢ je o borbenoj zapo-
vjedi koju je 5. 11. 1993. povodom napada na BiH izdao Vrhovnik dr Franjo
Tudman Vojnom vrhu RH i Herceg Bosne)

»Tudmanovi planovi o Velikoj Hrvatskoj bili su legalni i legitimni.“ (dr
Zdravko Tomac potpredsjednik Sabora RH; iz Ferala od 24. 09. 2004.)

»Imali smo viziju pobjednicke vojske koja ¢e umarsirati u Beograd i
drzati Srbiju neko vrijeme pod okupacijom.“ (Mladen Schwartz, jedan od
junosa ekstremne hrvatske desnice, u izjavi za Sibenski list; prema Feral Tri-
buneu od 23. 11. 2002.)

,Ovo nije bio zadnji rat, mi ¢emo prosiriti Hrvatsku, vazno je da znamo
$to je bilo nase. Tude ne¢emo, ali do¢i éemo do Drine.“ (dr Sime Dodan,
¢elnik HDZ-a, ministar u Vladi RH i bliski suradnik dr Franje Tudmana, na
promociji knjige Petra Vuci¢a Fenomenologija nacije; prema Feral Tribuneu
od 20. 05. 2005.)

»U slucaju da Republika Srpska raspise referendum o izdvajanju iz BiH,
tada bi nasa vojska zauzela teritorij Republike Srpske.“ (izjava Stjepana Me-
si¢a, predsjednika RH, od 16. 01. 2010.)

»Tudmanu je trebala Velika Hrvatska da bi s onoga svijeta mogao gledati
kako mu se po hrvatskim gradovima podizu spomenici.“ (general Martin
Spegelj, bivéi Ministar obrane RH; prema Feral Tribuneu od 16. 06. 2001.
str. 11.)

»Nikad vise 12% Srba!“ (Franjo Tudman, predsjednik RH na otvaranju
ratne $kole ,,Ban Josip Jela¢i¢“ u Zagrebu, 15. 12. 1998.)

* X %

Jo$ se jednom potvrduju rijeci: Objavom rata prva je napadnuta istina!
Dwight Eisenhower je ispravno ustvrdio da se kovaci rata medusobno dobro
poznaju; oni koji se za njihove interese biju i uzajamno tamane - uopce se ne
poznaju. U nasem slucaju, Slobodan Milosevi¢ i Franjo Tudman ne samo da
su se dobro poznavali, ve¢ su se preko emisara Sarinica stalno dogovarali; ne
samo da su se cijenili, nego su na ra¢un rata funkcionirali kao politi¢cke spojene
posude. Dogovarali su podjelu BiH, istovremeno uz kolateralnu $tetu - Zrvova-
nje posavskih Hrvata i krajiskih Srba. Prema tome, za zlo¢ine nije potrebna pa-
met, ili vjestina, nego sila. To njihove zrtve — a one su goleme - najbolje znaju.

Nema potrebe posebno komentirati citate Tudmana i njegovih sljedbenika,
te falsifikatore, mitomane i zadrigle Soviniste, jer su se sami legitimirali. Umje-
sto toga navodim dva citata Warrena Zimmermanna, americkog ambasadora
u tadasnjoj Jugoslaviji, iz njegove knjige Izvor jedne katastrofe (Globus Interna-
tional d.o.o., Zagreb, 1997). U njima Zimmermann valorizira tragi¢nu sudbinu
zemlje i vinovnike te tragedije. Evo tih navoda iz poglavlja ,Kraj Socijalisticke
Federativne Republike Jugoslavije®:
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»OVo je pri¢a o nitkovima — nitkovima koji su krivi za rusenje multietnicke
Jugoslavije, za izazivanje tri rata i nesre¢u kojih dvadeset milijuna ljudi, nepo-
znatu od II svjetskog rata. Kako se mogla dogoditi ova tragedija zemlji koja
je prema vedini kriterija bila naprednija i otvorenija od ma koje druge zemlje
Isto¢ne Europe? Moja je teza da jugoslavenska katastrofa nije u ve¢ini rezultat
starih etnic¢kih i religioznih neprijateljstava, niti je ona rezultat propasti komu-
nizma na kraju hladnog rata, pa ¢ak niti promasaja zemalja Zapada. Ovi su
¢imbenici bez pogovora pridonijeli pogorsanju, ali smrt Jugoslavije i nasilje
koje je uslijedilo proizaslo je iz svjesnih akcija nacionalistickih voda, koji su
zatocili, zastrasili, prevarili, ili eliminirali svaku oporbu njihovim demagoskim
planovima. Jugoslavija je bila unitena od vrha prema dolje.” (str. 34)

U drugom citatu ovaj autor s povijesnim stavom vrednuje Jugoslaviju kao
drzavu i sistem: ,Cak i kao komunisticka drzava bila je toliko ljupka da su
britanski laburisti ljetovali u njoj u potrazi za politickom ispravno$éu. Njezin
politicki sustav bio je dostatno nestaljinisticki da nadahne oponasanje medu
demokratskim misliocima Zapadne Europe. Bila je voda i utemeljitelj velikog
bloka od gotovo stotinjak tzv. nesvrstanih zemalja, uzivajuéi globalni uticaj
daleko iznad njezine skromne veli¢ine i broja stanovnika. Njezino je gospo-
darstvo bilo dosljedno ispred njihovih komunisti¢kih susjeda, ¢ak ispred
Cehoslovacke i Madarske koje su imale tradiciju zapadnjackog gospodarstva.
Ali najveca je vrednota bila uljudnost i tolerancija medu narodima razli¢ite
etnicke pozadine i razlic¢itih povijesnih iskustava.” (str. 24)
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III specijalni prilog

VOJNA OPERACIJA ,,OLUJA“I POSLIJE - Izvjestaj
izd. Hrvatski helsinski odbor za ljudska prava, Zagreb, 2001. (obim:
294 str.)

Izvjestaj HHO-a, pod gornjim naslovom, sude¢i po datumu na kraju krat-
kog uvoda, zavrsen je 8. travnja 1999, a kao posebna publikacija tiskan je 2001.
Potpisali su ga u ime izdavaca Zarko Puhovski i Nenad Popovi¢. Izradu Iz-
vjestaja su pomogli: Institut Otvoreno drustvo - Hrvatska; Svedski helsinski
komitet za ljudska prava, Stockholm i Friedrich-Naumann-Stifttung, Zagreb.

Izvjestaj obuhvaca dva podruédja pod nadzorom vojnih snaga UN: Sek-
tor JUG i Sektor SJEVER. Oba podruéja se prostiru na 10.500 km?* ili 18%
drzavnog teritorija. Na tom prostoru Zivjelo je, prema popisu od 1991, oko
300.000 stanovnika, od ¢ega oko 67% Srba, 28% Hrvata i 5% ostalih. To¢an
broj stanovnika u vrijeme VRA ,Oluja“ nije poznat, zbog znacajnih prinud-
nih migratornih kretanja na tim podrué¢jima u perodu 1991-1995. U svakom
slucaju procjenjuje se da se broj srpskog stanovnistva povecao u podruéjima
oba sektora pod kontrolom pobunjenih Srba, zbog priliva prognanih Srba iz
slobodnih podru¢ja Republike Hrvatske i progona hrvatskog stanovnistva iz
podrucdja pod kontrolom Srba.

Sadrzaj izvjestaja, na poletku publikacije, veoma je detaljno strukturiran
(iako su izostavljeni neki podnaslovi) i nagovjestava mnostvo informacija o
dogadajima koji su se zbivali tokom relativno kratke Vojno-redarstvene akcije
»Oluja“ i znatno duzeg perioda poslije nje. Kao ilustraciju navodimo kako je
sadrzajno strukturirano trece poglavlje Postupanje prema civilima - Zrtvama:
1. Pojedinacna stradanja i smaknucéa civila; 2. Grupna smaknuca; 3. Nestale oso-
be; 4. Zarobljenici. 1li prilozi uz I dio:: Prilog prvi: Civili ubijeni tijekom i poslije
Vojne operacije ,,Oluja; Prilog drugi: Slucajevi terorizma i nasilja nakon Vojne
operacije ,Oluja“ (izbor); Prilog treci: Slucajevi zlostavljanja (izbor). Uz ovo i
jedna ne i nevazna napomena. Rije¢ ,izbor® javlja se i na drugim mjestima u
ovom Izvjestaju HHO-a, $to indicira postojanje $irih materijala o predmetu
koji se tretira, koji u ovoj publikaciji nisu objavljeni.

Ukratko, izvjestaj je dokumentaristi¢ki koncipiran i snazno utemeljen na
faktima, u ¢emu je njegova najveca vrijednost. On vrvi sa faktima, ¢injenica-
ma, podacima, opisima dogadaja, imenima stradalih i ubijenih ljudi, datumi-
ma i oznakama to¢nog vremena dogadaja, nazivima toponima, citatima izjava
svjedoka ili Zrtava nasilja, opisima psiholoskog i ambijentalnog ozradja, itd. I
odista nakon ¢itanja taj se nagovjestaj u potpunosti ostvaruje: dobije se jed-
na cjelovita slika i predstava o tome $to se sve dogadalo za vrijeme te sada
nazvane povijesne akcije, koja se kao takva proslavlja svake godine.

Sve je to tesko prikazati u ovom osvrtu, pa ¢emo, slijedeci sadrzaj, citirati
tek samo neke njegove dijelove (na$ izbor) i na kraju izre¢i neke nase ocjene i
zakljucke, zapravo nasa misljenja o svim tim dogadajima koji su predmet ovog
Izvjestaja HHO-a.



Bioloski slom i nestajanje Srba u Hrvatskoj (1880-2011) 151

ODABRANI IZVACI 1Z IZVJESTAJA HHO-a

»U UN sektoru Jug za sluzbenog trajanja operacije 'Oluja’ i u narednih 100
dana HV je (ili naoruzane osobe u vojnim, odnosno policijskim odorama),
unato¢ tome $to oni nisu davali otpor, smaknula vie stotina, najmanje 410
civila. Grupna smaknuca zabiljezena su u Velikom Radljevcu, Uzdolju, Gru-
borima, Gosi¢u, Varivodama, Korenici... Gotovo da, na tom podruéju, nema
sela u kojem nije ubijen ili nestao neki civil. U UN sektoru Sjever najvece su se
civilne Zrtve dogodile na podruéju Banije, gdje su bile presjecene i granatirane
zakasnjele izbjeglicke kolone, no za dio tih Zrtava odgovorni su pripadnici V
korpusa Armije BiH i sami srpski generali.“ (strana 9).

O civilnim Zrtvama za vrijeme ,,Oluje” pise i inozemni tisak, pa se tako u
Izvjestaju HHO navodi:

»Za vrijeme ofanzive i tijekom slijede¢ih 100 dana najmanje 150 srpskih
civila smaknuto je po kratkom postupku, a nekoliko se stotina smatra nestali-
ma... upozorava New York Times, 21. ozujka 1999, drze¢i kako Vlada RH nije
ucinila nista ili je u¢inila premalo u rasvjetljavanju tih dogadaja. (str. 33)

HHO donosi podrobne informacije i podatke o0 410 smaknutih i poginulih
civila do kraja 1995. godine samo u UN sektoru Jug.

(1) U samom Kninu ubijeno je dosta ljudi, no jo$ uvijek nije utvrden njihov
broj. U gradu ili na njegovim prilazima stradalo je dosta civila iz okoli-
ce ili drugih mjesta, koji su ubijeni granatama ili su ih likvidirale prve
postrojbe HV. Ljubo Papié iz Biocic¢a ubijen je kod ,Nenadi¢a pumpe®,
na ulazu u Knin. U traktoru mu je bilo nestalo goriva, pa se vratio na tu
benzinsku crpku. U kanalu su ga vidjeli Jelena i Simo Paklar, prilikom
odlaska u camp UNCRO. Vidjeli su i vi$e drugih mrtvih, ,,ve¢ spakovanih
u vreée“ ili bez vreca. ,, Vidjeli smo i Zenu bez glave i mnogo pobijenih ljudi
u traktorima, koji su se pokusali izvu(i iz Knina. Sve su bili civili...", govori
C. T. iz Paklara u Bio¢i¢ima.

Svjedoci ¢e re¢i da je u dijelovima Knina bio ,le$ do lesa® Potom je iz
Splita i Sibenika doglo 14 vatrogasnih cisterni, koji su, nakon kupljenja
mrtvih, oprali ulice od krvi i tek tada se dozvolio izlazak ekipa UN-a u
grad. HV je u logistici imala i pripremljene cisterne za pranje ulica i cesta
na kojima je netko ubijen ili zgazen.

(2) U Strmicu su hrvatski vojnici usli, nakon granatiranja tenkovima i bornim
kolima iz BiH, cestom Bosansko Grahovo—Knin. Selo je bilo ispraznjeno
jo§ 28. srpnja 1995., a ostalo tek desetak staraca. Kod M. M., radi sigurno-
sti, nasle su se Jovanka Mizdrak, zvana Joka, stara 51 godinu i starica Puka
Momi¢ (umrla). Vojnici su im naredili da izadu pred ku¢u i da sjednu na
klupu. Kad su sjele jedan od vojnika je naredio Puki Momi¢ da sjedne, pa
ustane, $to je viSe puta ponovio. No, kako je rije¢ o staroj bolesnoj Zeni,
naredenje je izvr$avala tesko i sporo. No, onda je jedan rekao: ,,Ubjj je! “i
pokazao na Jovanku Mizdrak. U nju je ispaljeno viSe metaka, krv je popr-
skala druge dvije zene, koje su se ukocile od straha, no ostale su Zive. ,,Ma,
da je vojnik rekao Joki (Mizdrak) da sjeda i ustaje, ona je to mogla lakse, jer
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je bila mlada i zdrava, al’ nije joj reko. Valjda se naljutio $to Duka (Momic)
nije mogla brzo sjedati i ustajati. Dobro da meni nije reko, ja to ne b’ mogla
nikako, jer se jedva krecem... I onda, mi Sto cemo. Kad smo vidjeli da nas
vojska ne gleda, mi smo dva dana kasnije nasu Joku, nekako utovarile na
tacke i odvukle je tu kraj potoka i zatrpale u jamu od granate... I danas je
tamo...“ (M. M., aktivistima HHO, 9. travnja 1998.).

U Vrbniku, smjestenom pokraj Knina uz cestu Knin-Drni$ ubijeno je naj-
manje devet, a nekoliko je osoba nestalo. Medu ubijenima je i Lazo Da-
mjani¢, 1. 1933. ,U subotu uveler, 5. osmog legli smo u miru, kazuje njegova
Zena Vesela. Moj Lazo se ujutro (6. kolovoza 1995.) digo i donio malo vina
za marendu. Pojeo je malo prsuta i popio ¢asu vina kad dodose dva mlada
vojnika sa percinima vezanim straga. Tre(i je ostao na cesti. Ispalise cijeli ra-
fal na kuéu. Pitaju tko se krije u kudi. Lazo, jadan, izide vanka. Oni ga uzese
ispod ruke i povedoSe. Kad su dosli na cestu... znate on je bio malo slagiran
pa je drmo glavom... oni mu kazu: Drmaj, drmaj, neles zadugo. Ja jaucem.
Molim: Nemojte djeco, mene samu ostavljati s ovo dvoje invalida. Oni mi
doviknuse: Skloni se kurvo srpska, dok nismo i tebe. Opalise dva rafala uvis
i vicu: Treci ée biti tvoj! Odvedose ga... Oni su ga odma’ gore, pod gorom,
ubili. Nasa’ ga je ovaj moj jadni sin koji je puzio po zemlji da ga nade. TraZio
ga je tri dana. Treci dan naide auto. Pitaju me $ta ekam. Velim: Ocerali mi
starog. Odgovorise mi: Nece$ ga vidjeti vise Ziva. Pitam: O¢u I’ ga bar mr-
tva vidjeti? Kazu: Ako ga potrevis naci!“ Pokopan je na kninskom groblju,
nakon 16 dana. ,,...Kad sam dogla gore... pokrijem ga, natrpam okolo
stijena i metnem jednu granu preko njega. Tu je lezao 16 dana... Obecali
su, ali nisu dogli. Opet je 13. osmog Kre$o (Cosié, op. p.) i$ao. Tada su rekli
da ¢e dodi za Cetiri dana. Dodli su 22. osmoga sa tamiceny. Jedan mali u
bijelom iz Civilne zastite kaze: 'Ajde kurvo srpska, da te slikamo. Ja nisam
htjela. On ti mene oSamari. Policajac viknu na njega: "Pusti Zenu i ovako
joj je dosta. Molila sam, kumila da ga sahrane u njegovu grobnicu koju je
sam sagradio. Ne htjedose. Strpase ga u crnu vre¢u i na tami¢. Ja onako, iz
obicaja, bacih po njemu malo zemlje, a onaj mali me opet o$amari. Opet
me policajac zastitio. I tako mi je muz sahranjen pod brojem (498, op. p.),
a znali su sve podatke o njemu...“ (Vesela Damjani¢, r. 1937., aktivistima
HHO, 29. travnja 1997.)

»Kad sam ¢uo da pripadnik HV vi¢e: "Ubio sam jo$ jednog, moramo ga
spaliti dok ne dodu promatraci, a kroz prozor sam vidio jednog ¢asnika
kako vice: "Ne pucaj vise, majku ti, ubit ¢u te!” Shvatio sam da se nesto
dogada. Sisao sam dolje i nasao brata ubijenog, a majku da se gusi od rane
na vratu. Podigao sam je i ona je u jednom momentu dosla k sebi. Na moja
pitanja samo je kimala glavom. Pokazivala je rukom da bjezim i trazila
vode. Uskoro je izdahnula. Ocu je metak pro$ao kroz usnu skoljku i zabio
se u ekran televizora.“ (Strana 41).

,Zena Sava, r. 1917. nasla je muza Todora Savica, r. 1908. mrtvog u ko-
kosinjcu. Na vratima noge, glava put unutrasnjosti. Pijetao povrh glave.
Podignem glavu, a ruke krvave. Razdrljim majicu da vidim, da nije zaklan,
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nije. Izgledalo je kao da je bajonetom ubijen. Sve su dZigerice ispale. Iskasa-
pljen po stomaku... Ja vam ne mogu reci kako je to izgledalo... Istog dana,
hrvatski su joj vojnici zapalili gornji dio kuce, zapalili staru kucu, te staju
u kojoj su izgorjele i tri stelne krave. Nesto kasnije dosla su dva vojnika,
zlostavljali su je, naslanjali na rame automat i tako pucali prema kudi, tra-
zili oruZje, trazili sinove i oteli joj neke predmete.“ (Strana 43).

»Potom su vojnici palili susjednu ku¢u. Ona je pusta ve¢ 20 godina. Palili
su zito. Sva sijena koja smo u polju imali, sve su redom zapalili... Pucali
su, ubijali stoku..., a onda propisno kao vojnici, postrojili se i otisli.“ (Stra-
na47)

»Cijelo selo je bilo osvijetljeno. Tri starije Zene koje su jos bile tu ili su se
tek vratile u selo, pokazale su nam sve zgrade koje su jo$ gorile. Stoka je
bila u zapaljenim zgradama. Pet ili $est svinja je leZalo ubijeno. Kada smo
se te veceri vratili u selo da vidimo kakva je situacija, pokazali su nam ti-
jela ljudi. Jedno je tijelo bilo starijeg muskarca (Milo$ Grubor, r. 1915., op.
P. M.) u sobi kuée koja je dijelom bila izgorjela. Na sebi je imao pidzamu i
lezao je u lokvi krvi kraj kreveta... Ustrijeljen je iza uha, a metak je izasao
kroz grlo. Malo dalje bila je jo$ jedna kuda sa tijelom na podu prostorije.
Nismo mogli vidjeti o kome se radi. (Jovo Grubor, r. 1930. op. P. M.) Co-
vjek koji je razgovarao s nama rekao je da je donio tijelo tijekom popodne-
va dok nismo bili ovdje. Kada je okrenuo tijelo prizor je bio zastrasujudi.
Njegovo grlo bilo je prerezano na dvoje...“ (Alan Roberts, glasnogovornik
UN-a Glasu Amerike, 11. rujna 1995). (Strana 53)

,Casnik ceskog bataljona UNPROFORA, smjestenog u Korenici, izvjestio
me da je u nedjelju, 5. kolovoza 1995. primijecen 21 srpski civil kako uz bazu
Ceskog bataljona bjeZe ispred hrvatskih vojnika. Kasnije su ceski vojnici culi
neljudsko vristanje i pucnjeve. Mozda je samo slucajnost da se podudaraju
brojke od 21 civila i 21 groba bez imena...“ (Robert Fisk, The Independent,
5.rujna 1995.) Na korenickom groblju, sada potpuno zapustenom, ima 21
NN nadgrobna oznaka. To je ¢udno, jer su, bar u nekim slu¢ajevima bila
poznata imena ubijenih. Primjerice, profesor tjelesnog odgoja, Zdravko
Sovilj, sklonio se u bivak vojnika UN-a. HV je trazila da im se, na kratko
izrudi, ,,samo radi razgovora®, odnosno trazenja nekih informacija. UN-
vojnici su Z. Sovilja izrudili, dobivsi uvjerenje da ¢e, nakon razgovora biti
vracen. To se nije dogodilo.

HHO pismeno je zamolio povjerenika vlade Petra Pasi¢a u Kninu, da im
pomogne u trazenju nekih osoba u selu Otonu a on je odgovorio: ,Imam
vaznijeg posla, nego da po Krajini skupljam srpske leseve!“ (Strana 59)

(10) Tragizam je u tome §to je vojnicima u pojedinim vojnim postrojbama

otvoreno ili zaobilazno re¢eno: ,,Zarobljenika nema!“ ,,Svjedoci vojnici
HYV izjavili su kako su zarobljeni, ne samo vojnici ve¢ i civili morali biti
ubijeni jer nije organiziran prihvat.“ (Strana 61)

(11) Groblja kao fundamentalna bastina svake zajednice bila su za vrijeme akci-

je posebno ¢uvana jer se tako moglo sakrivati broj i imena zrtava. Pristup
grobljima, neposredno nakon akcije ,,Oluja“ nije dozvoljen nikome. To je
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osiguravala civilna policija i u tome je bila neumoljiva. Groblje u Gracacu,
dugo je nadzirala vojna policija. Da je nadzor nekog od navedenih groba-
lja bio i opasan po Zivot, pokazuje primjer Grac¢aca. Na djelatnike UNCIV-
POL-a 15. kolovoza 1995. na tome groblju je otvorena snajperska vatra. Dan
kasnije na promatrace je iz pravca Velebita ispaljeno pet snajperskih meta-
ka, a 8. rujna 1995. vojna i civilna policija grubo su odbile bilo kakav pristup
groblju. Tako se postupilo i 30. rujna 1995. prema ekipi HHO-a.

(12) ,Gracac: Promatraci su na ovo groblje prvi put uspjeli do¢i tek 15. kolo-
voza 1995. godine.“ Grobovi se navode u $est redova, obiljezeni sa NN a
ponegdje i imenima, sa najve¢com numeracijom 753 NN. (str. 66-67)

Na groblju u Gracacu pokopavani su mrtvi sa $irokog podrucja, ¢ak
i iz Dalmatinske zagore, koju od ovog mjesta dijeli Velebit. Primjerice,
u Gracacu su, pod rednim brojevima 397 i 398 pokopani Miljka i Mijat
Gagic iz Zelengrada, starci koji su ostali kod svoje kuce, a potom zaklani
na ku¢nom pragu. Tijela su im razvlacile Zivotinje. Njihov sin Puro, koji
odavna Zivi i radi u Ljubljani, jedino je znao da su ostali kod kuce. Godi-
nu dana je vodio borbu da dozna $to se s roditeljima dogodilo i gdje su
pokopani. Nitko mu nije htio odgovoriti, slali su ga iz Obrovca u Zadar, iz
Zadra u Obrovac, potom u MUP RH i kojekuda. Pregledao je sva okolna
groblja, ona u Zadru i Sibeniku, ¢ak Kninu, dok na groblje u Gracacu,
gore preko Velebita u Lici nije ni pomislio. Ipak, uspio je doznati da su mu
roditelji, bas preko Velebita pokopani. Zasto?

(13) Moguce lokacije masovnih grobnica:

,Osim da je kninsko gradsko groblje velika (mozZda i najve¢a) masovna
grobnica, na podrucju bivieg UN sektora Jug navodno su se masovna uka-
panja desila i na sljede¢im lokacijama: jama G. na podruéju Donjeg Lapca;
jama G. na podrudju Kistanja; predio zvan K. nedaleko Drni$a; deponija
bivieg k; podrugje S.j.; C.z.; periferija G.; J.; G. kod Korenice; H; jama O.;
deponij kod Z; L.PS., B., P, V, P... Dakako, uz svaku ovu lokaciju moze se
staviti i upitnik, jer je moguce da su neke od jama, ako su tu i postojale, mo-
gle nestati, kao §to se to ve¢ ranije na nekim mjestima i dogadalo.” (str. 76)

U Izvjestaju se pouzdano zakljucuje, da ,broj zrtava premasuje broj
krizeva iz vremena akcije ‘Oluja’ na grobovima.“ (Strana 77).

(14) Na tome podrucju tesko su stradala i druga mjesta: Mazin, Bruvno, Mogo-
ri¢, narocito Ploca, gdje je vecina kuca zapaljena. B. J. nije otiao u izbje-
glistvo. Paljenje i izgaranje svoje kuce promatrao je iz obliznjeg Sumarka.
Zapaljena je i rodna kuéa Nikole Banjeglava, koji Zivi u Karlovcu, a u toj
kudi ve¢ deset godina nije bilo nikoga. U obliznjem Mogori¢u, po povrat-
ku je Mirko Pakovi¢ nagao samo zidove svoje kuce. Kuca Slobodana Da-
kovica je samo nagorjela, $to znadi da netko nije obavio posao kako je
valjalo. Kué¢a Stane Cankovié, izgorjela je 6. sije¢nja 1997, a i ona s njom.
Vise od polovice objekata zapaljeno je i u selima Licko Petrovo Selo, Novo
Selo, Arapov Dol... Kuée u Skarama, Mokrom Polju i u dvadesetak drugih
sela, gorjele su i minirane i narednih godina. Policija u nijednom slucaju
nije otkrila pocinitelja... (str. 93).
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(15) U Bjelopolju, kraj Korenice, ostao je kod kude, jer je kako sam kaze ,,u pe-
tak u Sest popodne slusao Tudmana kako kaze da moZemo ostati i da nam
se nista nece dogoditi®, Mileta Ami¢. U kucu su mu, 7. kolovoza 1995. oko
20,30 sati usla tri hrvatska vojnika do gola o$iSanih glava. Pucali su i tukli
pse. Jedan ga je nazvao Cetnikom, a drugi barabom. Pitali ga ima li pusku,
i zasto je ostao. Kad ih je upozorio da slabije ¢uje, jedan mu rece: Sad ces
bolje ¢uti kad ti odrezemo uvo, pa izvadi noz i stavi mu pod vrat. Uto je na-
iSla njegova Zena, prestrasila se, vrisnula i pobjegla. Oni su se trgnuli, izasli
van, a potom pucali po kravama. Sutradan, kad se vracao s ispase, nasao
je kuéu demoliranu i sve razbacano. Zene nije bilo. Nakon duzeg trazenja
nasao ju je kako se trese od straha u zbunju. Vise nije progovorila i nakon
tri dana je umrla. (Strana 95).

(16) ,Glavni problemi stanovnika Kistanja su sustavna pljacka, maltretiranja
i prijetnje koje vrse doseljenici u Kistanje. Tako je 12. travnja 1997. izvr-
$ena provala u kuci Desanke Kataleni¢, kada je veéina stvari pokradena, a
ostatak uni$ten. U kuéu Dusana Zjalica provaljeno je 14. travnja 1997. U
oba slu¢aja postoji sumnja da su provalu i pljac¢ku izvr$ili Hrvati iz Janjeva.
Policija je bila na uvidaju no nakon toga nije nista u¢injeno. Luka i Milka
Jelenovié stalno su izlozeni prijetnjama i maltretiranju. Prema navodima
svjedoka tim ljudima naseljenici ¢esto upadaju u ku¢u. Jedan od njih je
prijetio M. Jelenovié: Ja sam ustadal... Najprije ¢u ubiti tebe, a starog ¢u
ostaviti za kasnije! (Aktivisti HHO, 11. travnja 1997, str. 99).

(17) ,U Karinu je 23. kolovoza 1996. minirana pravoslavna crkva. Sravnjena je
sa zemljom...“ (str. 99, 100).

(18) ,,U selu Pisa¢, Krbavsko polje kraj Korenice, 25. lipnja 1996. od mine izne-
nadenja poginuo je Dusan Cvijanovié, r. 1926. Tesko je ranjen Puro Ma-
snikosa, r. 1932., alakse Nikola Cvijanovié, r. 1919. i sin Du$ana Cvijanovi-
¢a, Nikola, r. 1953., koji zivi u Zagrebu. U blizini obiteljske kuce okopavali
su krumpir i aktivirali nagaznu minu. Njezina eksplozija ubila je i konja,
koji je vukao ,,okopac®. (str. 100).

(19) ,U samom Ocestovu, unutar sela, ¢uo bi se pokoji pucanj i zveket stakla.
Vojnici su bili zauzeti izvlacenjem bijele tehnike: frizideri, $poreti i ostalo,
bili su postavljeni uz samu cestu. Neki televizori i namjestaj takoder. Posli-
je je dosao neki kamion marke FAP, a interesantno je da nije imao tablice
HYV, ve¢ $ibenske ili zadarske. Jedna strana na kamionu bila je spustena i
bio je prazan. U njega su stavljali bijelu tehniku i namjestaj. Kuca u kojoj
sam bio bila je spaljena, pa na nju nisu obracali paznju. Iskoristio sam
priliku kada nitko nije gledao i presao sam cestu...“

Tako se postupalo u svim mjestima koja su sistematski paljena. Najpri-
je je vojska, pred kuce iznijela sve §to je vrijedilo, $to bi odvezli civilni ili
vojni kamioni, a potom bi se kuce palilo.

Primjer: Ekipa ECMM, 21. rujna 1995.

»Prvih sto dana znacilo je svakodnevnu pljacku, prijetnje, zlostavljanje.
Bezbradice: Ostalo je 14 Srba. Prosli tiedan ukradeno je: dvije krave, devet
priuta, 10 ovaca, 11 svinja.
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Radudi¢: ostalo je 27 Srba. Cetiri su nedavno umrla prirodnom smréu.
Lokalnu staricu su 16. studenog zlostavljala trojica mladiéa u civilu (imali
su laki kamion). Pokrali su joj nove prozore, vrata, alat i jednu svinju...

Ervenik: ostalo 22 Srba. U 13,20 lokalna policija zaustavila je automobil
zastava 101 zelene boje (ZD 101 H) sa tri svinje na prikolici. Deset minuta
kasnije vidjeli su vozilo sa svinjama kako ide prema Obrovcu...

(20) ,,S obzirom da su do kraja 1995. vojska, a potom pljackasi odvezli iz sela
svu stoku, sve vrijednije kuc¢anske i poljoprivredne alate i aparate, na red
dolazi druga imovina. Poceli su skidati prozore i vrata s nekih kuda, Zelje-
zne ograde, voze dubar, sijeno koje nije zapaljeno, a nama stalno prijete,
pa nas strah nije ni$ta manji nego poslije 'Oluje’ 1995. godine...“ (str. 107)

(21) ,Dozvoljava se i otimanje nekretnina — zemlje. Najpoznatiji je slucaj nase-
ljenice iz Vojvodine Irene Cindri¢, zvane "Madarica’ u zaseoku Raskovidi,
kraj Knina. Njoj je Knin dodijelio’ oko 500 jutara tude zemlje na ’privre-
meno kori$tenje. Dobila je, ne samo zemlji$ne parcele onih koji su izbjegli
u SR]J, ve¢ i onih koji zive u drugim dijelovima Hrvatske ili kod svojih
kuca. No, kad je "Madarica’ preoravala njihove njive, ¢ak i vrtove, ruseci
ograde i sijekuci vocke, iz kuc¢a nisu smjeli ni iza¢i, a kamoli se tome su-
protstaviti. Kad bi to prijavili policiji, u prisustvu policijskih patrola, vla-
snici su bili najgrublje verbalno zlostavljani, a *privremena’ korisnica im
je pod nos gurala rje$enja kako je njihova zemlja sad njoj na raspolaganju.
Do danas nikome uzurpirana parcela nije vra¢ena.“ (str. 109-110).

(22) ,,Srpske zrtve su znatno vece. Samo na podrudju bivieg UN sektora Jug,
stradalo je, $to u samoj akciji, $to u narednih 100 dana, oko 600 civila i ne-
utvrden broj vojnika, od kojih su neki strijeljani nakon predaje ili zaroblja-
vanja. HHO u ovom izvje$taju donosi imena 410 Zrtava, a ima registrirano
jos oko 100 stradalih civila s nepotpunim podacima i veliki broj nestalih
osoba.“ (str. 129)

(23) - ,Milan (Smilje) Marceti¢, (m) Srbin, r. 15. sje¢nja 1948., bolesna osoba.
Izvela ga 29. rujna 1995., oko 17 sati, iz kuce dva hrvatska vojnika i ubila s
Cetiri metka u grudi, 150 metara daleko od kuce. Majka gledala smaknuce.
Pokopan na mjesnom groblju.“ Zrmanja. (str. 140)

(24) - ,Nikola Pani¢, zvan Nikica, (m), Srbin, r. 1935. Njegova glava pronade-
na je 50 metara dalje od tijela.“ (U fusnoti: ,,S njegovom glavom vojnici su
igrali nogomet®), Golubi¢. (str. 142)

(25) - ,,Stevo Manojlovi¢, (m), Srbin, r. 1940. (muz) i njegova Zena Ruza Ma-
nojlovi¢, (z), Srpkinja, r. 1937. ubijeni su u zadruznoj trgovini 6. kolovoza
1995. predvecer, u Mokrom Polju, kamo su se sklonili. Masakrirani su a
potom zapaljeni. Nakon 40 dana pokopani u Kninu bez imena.“ (u fusno-
ti: ,Ruza Manojlovi¢ najprije je silovana pred o¢ima muza Steve. Nakon
odvozenja njihovih posmrtnih ostataka, na mjestu likvidacije ostala je Ru-
zina desna ruka.®), selo IvoSevci. (str. 143)

(26) - ,Manda Ti$ma, (7), Srpkinja, stara oko 65 godina. Ubijena 9. kolovoza
1995. iz vatrenog oruzja pred ku¢om. Ubio ju je vojnik Zeljko Sunjerga.
Na Zupanijskom sudu u Zadru je osloboden opuzbe.“ (U fusnoti: ,, Zeljko
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Sunjerga ... je istu zatekao na putu i imala je ruku ispod pregace, pa je on
mislio da ima pistolj u ruci.), selo Ivosevci. (str. 144)

(27) - ,Savo Solaja, (m), Srbin, nepokretan. Zapaljen ziv u kudi 6. kolovoza
1995. Njegova je kuca prva u selu zapaljena“ - Ocestovo. (str. 146)

(28) - ,,Mirko Supeljak, (m), Srbin, ubijen 6. kolovoza 1995. i ubacen u guster-
nu. Pokopan u Kninu.“ Padane. (str. 147)

(29) - ,,Milica Starcevi¢, (z), Srpkinja, rodena 1934. ili 35., u¢iteljica, ubijena,
ne zna joj se za grob.“ — Plavno. (str. 148)

(30) - ,Savo Vukmirovi¢, (m), Srbin, star oko 73 godine, zapaljen s ku¢om.
Bio je bolestan.” — Vrbnik. (str. 151)

(31) - ,,Dusan Vukadin, zvan Dusko, (m), Srbin, r. 1947., ubijen kod svoje
kuce, gdje je i pokopan. Prije toga je pretucen i 5. kolovoza 1995. izmedu
17 1 18 sati, strijeljan.” Vrbnik. (str. 151)

(32) - ,Danica (Dane) Hrkalovi¢, (2), Srpkinja, r. 1912. zapaljena s ku¢om.*
Doljani. (str. 156)

(33) - ,Cuka (Laze) Novkovig, (2), Srpkinja, r. 1906., smrt u listopadu 1996. u
nejasnim okolnostima. Razvladili je psi.“ — Mogori¢. (str. 158)

(34) ,,13., 14.1 15. lipnja 1996. Milan Buji¢, (m), Srbin, bio je izvrgnut zlostav-
ljanju Cetvorice muskaraca u zelenim vojnim odorama, koji su u selo dosli
terenskim vozilom marke Land Rover. Kad su odlazili uzeli su mu dva
konja i Zdrijebe.“ - Neteka (Donji Lapac). (str. 178)

(35) ,Oko 10. kolovoza 1995. $est vojnika zlostavljalo je Nadu Crnéevi¢, (z),
Srpkinju, r. 1945. Pokusali su je gurnuti u bunar, a u kuéi su sve ispreturali
inozevima isjekli jastuke. Na odlasku su joj rekli da bude sretna $to medu
njima nije bilo Stipe Skara, koji ako nema ljudi za ubijanje ubija stoku.”
Bioci¢ (Drni$). (str. 178)

(36) ,,6. kolovoza 1995. vojnici "u maskirnim Sesirima’ su kod kuce zatekli
Milana Bjelanovica, zvanog Misko, koji nije oti$ao sa zbjegom. Oko 30
vojnika ga je $amaralo, vrijedalo, nazivali ga ¢etnikom, prijetili klanjem.
Udarali su ga i puskama i nogama, a potom stvarno htjeli zaklati, ali su
vojnici na cesti zaustavili drugu musku osobu, koju su takoder zlostavljali,
a potom zaklali. ’Zatisje’ je iskoristio, skoc¢io kroz prozor i pobjegao, te se,
sve do odlaska vojske krio. Ku¢u su mu zapalili.“ - Kistanje. (str. 181)

(37) - 27. svibnja 1997. oko 16 sati Bosku Trazivuku, (m), fizi¢ki je zabranjena
dalja obrada vrta i daljnje uredivanje spaljene kuce za stanovanje. Razlog
isti: kuca i zemlja sada je u vlasni$tvu Janjevaca.“ — Kistanje. (str. 182)

(38) - U cijeloj Krajini je obilje uzurpativnih katastarskih, falsificiranih i utuzi-
vih radnji. Na sve torture Zrtvama je zabranjena prituzba. ,, Ako obavijesti$
policiju metak je tvoj! pripre¢eno je Mariji Barisi¢. (str. 187)

(39) - ,,10 kolovoza 1998. hrvatski vojnik zvan Covo iz Medvjede, silovao je
uz prijetnju oruzjem Jovanku Gavranovi¢, (z), Srpkinju.“ - Obrovac. (str.
189)

(40) - ,16/17. listopada 1996. no¢u, u Podru¢nom uredu HOMO iz Pule, pre-
tucena voditeljica te organizacije Mirjana Galo. Napao ju je Sinisa Glusac
iz Vrhovina.“ (str. 190)



158 Dr Svetozar Livada i suradnici

UN sektor Sjever

(41) - ,Izbjeglicka kolona na podrucju Banije u vi$e navrata presjecena je gra-
natiranjem kojom prilikom je zabiljezen veliki broj Zrtava. No, zrtava je
bilo u selima gdje je vjerujuci da im se nece nista dogoditi ostao dio sta-
novnistva, uglavnom starije Zivotne dobi. No, dolaskom HV-a u selima je
ubijeno ili nestalo 187 osoba. Tako je u nekim mjestima od ukupnog broja
osoba koje nisu napustale svoje kuce njih gotovo 80% ubijeno.” (str. 201)

(42) - ,,Bio sam u koloni koja je zaustavljena kod Zirovca, na putu prema Dvo-
ru. Vojnici i tenkovi poceli su pucati po koloni. Ljudi su se razbjezali, a oni
koji nisu uspjeli pobjeci ubijeni su. Tenkovi su gazili preko mrtvih tijela
po cesti. Tu je bilo puno mrtvih, bilo je tu staraca od 80 godina. Tamo su
ubijeni s prsa Bosko Klipa i Jovo Grkovi¢, obojica civili, a jednog ¢ovjeka
su natjerali da ide na uzbrdicu prema tenku. Kad je krenuo vojnik ga je
proresetao iz puske. Na brdu je bila muslimanska vojska a na cesti hrvat-
ska. Na amblemima vojnika pisalo je ‘Gromovi. Razvrstali su muskarce,
posebno one koji su rodeni prije 1935., a posebno one koji su rodeni na-
kon 1935...“ (svjedok A. E., Plaski, str. 203).

(43) - ,,Odavde je kolona krenula 5. kolovoza 1995. Isli su pravcem Cetingrad-
Banja Luka. Prema Cetingradu bilo je bombardiranja. Kolona je bombar-
dirana kod RIZ-a od Hrvatske vojske. Tamo su neki ljudi nastradali. Jedna
Zena je tamo poginula, a ranjena je i majka moga supruga. (Svjedokinja
A. F. Slunj, str. 203).

(44) - ,,Bili smo sagnani kod neke kuce, povise bolnice u Glini. Zora (Zorka
Masli¢) je stajala pokraj kolone, a tada ju je jedan hrvatski vojnik prorese-
tao rafalom iz puske. Svi su imali uniforme. Bilo je tu 8-10 vojnika. Bilo je
to u nedjelju (6. kolovoza 1995.) u suton. Kad je Zora pogodena, ja nisam
smio ni pogledati u nju. Tu je bilo Zena, djece, oko 50 ljudi. Bilo nas je za
$est autobusa. Odveli su nas u neku zgradu kod bolnice u Glini. Tamo smo
bili dan i no¢.“ (Svjedok A. G., Gvozd, str. 205)

(45) - ,Desanka (Milosa) Bozi¢, (2), Srpkinja, r. oko 1923. Budacka Rijeka
108, op¢ina Karlovac, zupanija Karlovacka. Krenula je u izbjeglistvo 6. ko-
lovoza 1995., a poginula je na podruéju Zirovca, kada je pogodena grana-
tom bac¢enom iz aviona.“

(46) - ,Puro (Nikole) Grba, (m), Srbin, r. 1938., u Slusnjici, Slusnjica bb, op-
¢ina Slunj, Zupanija Karlovacka. Na ulazu u Dvor pogodila ga je granata,
bacena iz aviona, uslijed ¢ega je poginuo.” (str. 209).

(47) - ,Dragica Basara, (z), Srpkinja, stara preko 80 godina, Stakorovica,
op¢ina Vojni¢, Zupanija Karlovacka. Nestala je izmedu 6. i 8. kolovoza,
negdje na podrucju Gline. Prema navodima svjedoka, nestala je kada je
kolona napadnuta od strane pripadnika Hrvatske vojske koji su se ljudi-
ma priblizili jer su na uniformama imali oznake srpske vojske. Kada su se
priblizili koloni skinuli su te oznake a ispod njih su bile oznake hrvatske
vojske. Pretpostavlja se da je u tom naletu poginula.“ (str. 210)

(48) - ,,Stevan (Nikole) Komadina, (m), Srbin, r. 1930, Bovi¢ 30, op¢ina
Gvozd, zupanija Sisacko-moslavacka. Bio je u izbjeglickoj koloni koja se
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6. kolovoza kretala u pravcu Glina-Dvor. Nakon $to je, na predjelu kod
mjesta Maje, kolona zaustavljena, dva tenka hrvatske vojske su zapucala
po koloni. On je pogoden gelerom, a njegovo tijelo ostalo je pored ceste.”
(str. 214)

(49) - ,Jovan (Milovana) Grubjesi¢ (m), Srbin, r. 1948., Kestenjak 7, opéina
Duga Resa, zupanija Karlovacka. Ostao je u selu za vrijeme 'Oluje. Dana 4.
kolovoza 1995. godine pripadnici Hrvatske vojske bacili su mu bombu u
kucu te je tada preminuo. Pronaden je mrtav pred ku¢om.“ (str. 221).

(50) - ,Danica Dmitrovi¢ (Z), Srpkinja, r. 1930., Donji Skrad 27, op¢ina Duga
Resa, Zupanija Karlovacka. Dana 6. kolovoza 1995. godine $est pripadnika
Hrvatske vojske uhvatili su Danicu Dmitrovi¢, te su je odveli u ku¢u gdje
je dan prije zaklano petoro ljudi, medu njima i suprug Danice Dmitrovié.
Nakon toga odveli su je u voénjak uz kucu, te su je tom prilikom silovali.
Nakon toga zivu su bacili u bunar, gdje se utopila.“ (fusnota 5: ,Danica
Dmitrovi¢ je dan prije svoje smrti, prije nego su poklane osobe s kojima se
skrivala, uspjela pobje¢i vojnicima Hrvatske vojske, dok je njen muz ostao
u kudi gdje je i zaklan. Dan nakon toga Danica Koncalovi¢ je ubijena,
pretpostavlja se od strane istih osoba koje su ubile pet osoba koje su se na-
lazile u ku¢i na adresi Donji Skrad 46.“ Fusnota 6: ,,Le§ Danice Dmitrovi¢,
pronasla je mjestanka, u prosincu 1995. godine. To je javila Medunarod-
nom crvenom Kkrizu u Vojnicu, a oni karlovac¢koj policiji. D. Dmitrovi¢ je
pokopana na Kosijerskom groblju uz grob Dusana Mandi¢a.” (str. 222).

(51) - ,Kata Dmitrovi¢, (2), Srpkinja, r. 1914., Donji Skrad 26, op¢ina Duga
Resa, Zupanija Karlovacka. Dana 5. kolovoza 1995. godine $est pripadnika
Hrvatske vojske uslo je u ku¢u na adresi Donji Skrad 46, te su tom prili-
kom zaklali Katu Dmitrovi¢ sa jo§ Cetiri osobe koje su se u ku¢i sklonile.*
(str. 222).

(52) - ,Vladimir (Cvijana) Bunci¢, (m), Srbin, r. 1907. u Catrnji, Catrnja 33,
op¢ina Karlovac, zupanija Karlovacka. Ostao je u selu za vrijeme ‘Oluje’
Pronaden je mrtav, polomljenih kostiju u prosincu 1995. To¢no vrijeme
ubojstva nije poznato. Sin ga je sahranio u dvoristu. (str. 223).

(53) - ,,Cvijan (Milosa) Matijevi¢, (m), Srbin, r. 1924., Bijeli Klanac, op¢ina
Karlovac, zupanija Karlovacka. Za vrijeme "Oluje’ skrivao se, zajedno sa
Desankom Matijevi¢, u $umi. U selo su se vratili odmah nakon ’Oluje’
Dana 15. ili 16. kolovoza 1995. godine ubijeni su u dvoristu svoje kuce.
Nakon toga su spaljeni. Kosti su im pronadene, te su ostaci pokopani od
strane nadleznih organa.” (str. 223).

(54) - ,Mileva (Branka) Grba, (2), Srpkinja, stara oko 37 godina, Licka Jase-
nica 169, Plagki, Zupanija karlovacka. Bila je mentalno bolesna osoba. Za
vrijeme vojne akcije ’Oluja’ ostala je u selu. Nekoliko dana nakon boravka
Hrvatske vojske u selu, pronadena je ubijena u svojoj kuéi.“ (str. 224).

(55) - ,,Vaso (Dragoja) Obradovi¢, (m), Srbin, r. 1927. u Crnom Vrhu, Crno
Vrelo 9, op¢ina Slunj, Zupanija karlovacka. Ostao je u selu za vrije-
me trajanja vojne akcije ‘Oluja. Naden je ubijen kod Veljunske Gline.
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Pretpostavlja se da je ubijen 5. kolovoza 1995. godine od strane pripad-
nika Hrvatske vojske. (str. 225).

(56) - ,Danica Canak, (%), r. oko 1920. u Corama, Core, opéina Dvor, Zupani-
ja sisacko-moslavacka. Ostala je u selu za vrijeme vojne akcije 'Oluja. Neg-
dje iza 6. kolovoza 1995. u njenu kucu upali su vojnici (svjedok nije znao
redi sa sigurno$éu o kojoj se vojsci radi), namjeravajudi joj oteti stoku. Kad
se suprotstavila oni su je ubili. (str. 228).

(57) - ,Ljuban (Stojana) Durman (m), Srbin, r. 1924., Paukovac 8, op¢ina
Dvor, Zupanija sisacko-moslavacka. Zapaljen je u svojoj kuéi tijekom ak-
cije 'Oluja. Ljuban Durman je sa jos$ nekoliko stanovnika ostao u selu. Bio
je invalid i kretao se pomocu $taka. Izmedu 9. kolovoza i 6. rujna u selu su
boravile jedinice Hrvatske vojske. Za to vrijeme spaljeno je gotovo cijelo
selo, uklju¢ujuéi i ku¢u Ljubana Durmana.” (str. 228).

(58) - ,,Ljuba Purasinovi¢, (%), Srpkinja, stara oko 70 godina, r. u Dvoru, Ca-
vlovica, opéina Dvor, Zupanija sisatko-moslavacka. Ostala je u selu za vri-
jeme trajanja vojne akcije ‘Oluja. Zaklali su je pripadnici 5. korpusa vojske
BiH 5. kolovoza 1995. kada su usli u selo.” (str. 229).

(59) - ,Danica Iveli¢ (z), Hrvatica, stara oko 65 godina, Sakcinskog 1, Dvor,
Zupanija sisacko-moslavacka i njen suprug Nedjeljko Iveli¢ (m), Hrvat,
star oko 60 godina Sakcinskog 1, Dvor, Zupanija sisatko-moslavacka, ubi-
jeni su od pripadnika srpskih paravojnih formacija prilikom povlacenja iz
Dvora. Nedjeljku je bila razmrskana glava, dok je Danica bila silovana a
potom zaklana. Nadena je u svojoj kudi.“ (str. 229).

(60) - ,,Slavka Knezevi¢, (2), Srpkinja, stara oko 70 godina, zaselak Kiri$nica,
Sakanlije, op¢ina Dvor, Zupanija sisa¢ko-moslavacka. Ostala je u selu za
vrijeme akcije *Oluja. Ubijena 12. kolovoza 1995. godine u dvori$tu svoje
kuce. Pretpostavlja se da su pocinitelji djela pripadnici Hrvatske vojske.*
(str. 229).

(61) - ,,Stevo (Milana) Kopa¢, (m), Srbin, star oko 65 godina, Blatu$a, opéina
Dvor, Zupanija sisatko-moslavacka. Ostao je u selu za vrijeme vojne akci-
je ‘Oluja. Nekoliko dana nakon "Oluje; uputio se biciklom prema Glini. Na
putu, u selu Vidusevac, 8. ili 9. kolovoza 1995. godine je ubijen. Ne zna se
gdje je pokopan. (str. 229)

(62) - ,Stana (Pure) Lazi¢, Srpkinja r. 1908. u G. Selistu, Hajti¢ 11, opéina
Glina, Zupanija sisa¢ko-moslavacka. Za vrijeme akcije *Oluja’ ostala je u
svom selu. Hrvatska vojska u selo je usla 6. kolovoza 1995. godine. Istog
dana mjestane koji su ostali u selu, pripadnici HV-a odvodili su u sabirne
centre. Tom prilikom susjeda Stane Lazi¢ vidjela je kako u njenu kucu
ulazi hrvatski vojnik. Kad su se mje$tani vratili u selo, 10. kolovoza 1995.
Stanu Lazi¢ su pronasli ubijenu u njenoj ku¢i. Lezala je ubijena na krevetu
u kuhinji.“ (str. 232).

(63) - ,Vujo Loncar, (m), Srbin, star oko 80 godina, V. Obljaj, opéina Glina,
zupanija sisacko-moslavacka. Za vrijeme akcije 'Oluja’ nije napustao selo.
Nekoliko dana nakon ’Oluje’ zapaljena mu je kuda, a pretpostavlja se, po-
§to se o njemu od tada nista nije ¢ulo, da je zapaljen u kudi.“ (str. 232-233)
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(64) - ,,Slavko (Nikole) Miscevi¢, (m), Srbin, r. 1936. u Buzeti, Buzeta, op¢i-
na Glina, Zupanija Sisacko-moslavacka. Tijekom vojne akcije ,Oluja“ nije
napustao selo. Ubijen je 14 dana nakon ’Oluje’ kada su u selu boravili pri-
padnici Hrvatske vojske. U selo su 6. kolovoza 1995. prvi usli pripadnici
’Gromova, medutim prema iskazu svjedoka Slavka Miskovi¢a nisu ubili
oni, nego pripadnici Hrvatske vojske koji su u selo dosli 14 dana nakon
"Oluje’. Njegovo tijelo nikada nije pokopano, ve¢ su ga raznijele svinje.”
(str. 233).

* X%

1. Ovaj Izvjestaj Hrvatskog helsinskog odbora jedinstven je ,,pisani doku-
mentarac“ o dogadajima u akciji ,,Oluja“ i neposredno poslije nje. Sli¢nih istra-
Zivanja u nas jo$ nema, izuzev prethodno prikazanog rada V. Obradovica. Ori-
ginalan je po tome §to ne registrira Zrtvu samo imenom i prezimenom, nego
daje i kratak opis kobnog smrtnog ¢ina, kao i drugih oblika nasilja i kriminal-
nih radnji, poput pljacki i paljenja kuca i razaranja infrastrukture naselja, i dr.

Cvrsto je utemeljen na ¢injenicama koje su prikupili njegovi aktivisti na
terenu i na svjedocenjima civilnih Zrtava, kao i na izvorima informacija voj-
nih snaga UN koje su bile rasporedene na tom podrucju. Kao takvo ono je
jedinstveno, autenti¢no i vjerodostojno. Medutim, i kao takav, ostao je gotovo
nepoznat u nasoj javnosti. Mediji ga nisu zabiljezili, citirali, komentirali i dali
svoj sud o njemu. Postavlja se sasvim opravdano pitanje: Zasto? Vjerojatno
zbog njegovog sadrzaja, o cemu samo djelomi¢no govori i ovaj nas sazetak tog
Izvjestaja sa odabranim ilustrativnim citatima iz njega.

2. Ovaj Izvjestaj HHO potvrduje i dokazuje da su u akciji ,,Oluja“ pocinjeni
brojni zlo¢ini nad neduznim i nemo¢nim autohtonim srpskim stanovnistvom.
Samo u Sektoru UN Jug ubijeno je 400, odnosno zajedno sa Sektorom UN
Sjever, oko 600 srpskih stanovnika svih uzrasta. To nisu pojedinacni i akci-
dentalni slu¢ajevi nego masovna ubojstva, koja po razmjerima prevazilaze sve
sluc¢ajeve pogubljenja civilnog stanovnistva obiju zaracenih strana na raznim
strati$tima tokom gradanskog, odnosno domovinskog rata, kao $to su Medacki
dzep, Gospi¢, Sisak, Vukovar, Skabrnja, isto¢na Slavonija i dr.

Medutim, nikada se nece saznati to¢an broj Zrtava, jer ,,mnoge Zrtve za koje
se pouzdano zna da su nastradale tijekom operacije ’Oluja’ nisu propisno sa-
hranjene, a nerijetko Zrtve uopce nisu bile sahranjene ve¢ su leSevi ostali na
mjestu stradanja, gdje su bile rastrgane od Zivotinja koje su lutale po selima.”
(str. 245).

3. Ono $to fascinira odnosno ostavlja duboki trag u svijesti i psihi svakog
onog tko prodita spisak i kratak opis smrtno stradalih srpskih stanovnika u
ovom Izvjestaju HHO-a, jeste ekstremni brutalitet i neCovje¢ni postupak pre-
ma zrtvama od strane egzekutora tih zlo¢ina, koje se Cesto i konkretno iden-
tificira u Izvjestaju. To u velikom broju slucajeva nisu obi¢na strijeljanja boje-
vom municijom iz razli¢itih vrsta oruZja, nego prava sadisticka i necovje¢na
predsmrtna mucdenja, koja granice sa divljastvom poremecenog uma, sve do
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ekshibicionistickog (termin koji je upotrijebio istraziva¢ zlo¢ina sociolog i kri-
minolog V. Obradovi¢, vid. ops. u prethodnom prikazu) iZivljavanja, kao $to je
igranje nogometa sa odsje¢enom glavom neduzne Zrtve.

4. Postoje ¢vrste indicije, sasvim realne i moguce, da je cijeli opisani postu-
pak prema neduznom civilnom srpskom stanovni$tvu bio unaprijed planiran
i organiziran. One su vidljive i u samom tekstu Izvjestaja. Bez $ire elaboracije,
navodimo samo one, po nasem misljenju, najznacajnije:

- nepredvideni, odnosno nepostojanje, prihvatnih zbirnih centara za zaro-
bljene vojnike srpske paradrzave i za civilno srpsko stanovnistvo koje je ostalo
u svojim kuc¢ama;

- kontrola i vojno strazarsko osiguranje svih grobalja na zara¢enom po-
drudju od strane hrvatske vojske;

- dozvoljeno potpuno slobodno ponasanje ,egzekutora® u vojnim i policij-
skim odorama, bez nadzora i sankcija od svojih nadredenih starjesina;

- lazni pozivi srpskom civilnom stanovnistvu da ostane u svojim kuc¢ama;

- oruzani napadi na srpsko civilno stanovnistvo, koje je u kolonama napu-
$tala zaraceno podrudje; i dr;

5. Svi opisani dogadaji tokom i poslije ,,Oluje” bili su u funkciji provode-
nja potpunog etnickog ¢is¢enja metodom ,,spaljena zemlja® ,,Nacelo, u poza-
dini ovih besmislenih paljenja, dovodi se u vezu s kulturnom znacajkom: Na
Balkanu, obiteljska kuca, vi$e nego ista drugo, je simbol vlasni$tva. Paljenjem
neprijateljeve kuce posljednja uvreda je nanesena, te se tako spaja Zelja za uni-
$tavanjem sa Zeljom da se vlasnik drzi podalje zauvijek.“ (str. 254)

6. Akcija ,,Oluja“ i poslije, eklatantan je primjer kontekstualnog pristupa
demografskim promjenama, jer je ne samo utjecala na broj stanovnika najvece
etnicke skupine u Hrvatskoj, nego i na moguénost njene revitalizacije odnosno
reprodukcije u buduénosti.

7. Dakle, da zaklju¢imo: OLUJA kao prirodni fenomen nesavladive tiranije,
prenesena ratom na drustveno polje izvedena je divljacki na tribalni na¢in kao
$to se danas sprovode hajke na pobjesnjele zvijeri, suprotno svim konvencija-
ma i regulama rata, i to u ime regularne, priznate drzave, inace zasti¢ene zone
OUN, s armadom od preko 200.000 dobro naoruzanih bojovnika uz asistenci-
ju svjetskih zandara protiv oko 40.000 slabije naoruzanih rasulom zahvacenih
vojnika neregularne srpske paradrzave. Dakle, ,,pet na jednog® i cijela armada

vy v

protiv nevinih civila. Divljastvom i bes¢as¢em uspjeh je bio zagarantiran!
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IV specijalni prilog

STENOGRAMI O PODJELI BOSNE (Knjiga prva i Knjiga druga),
Feral Tribune, Biblioteka Dani, izdavaci: Kultura&Rasvjeta d.o.o. Split,
Hrvatska i Civitas d.o.o. Sarajevo, BiH, u suradnji sa Fondacijom
Heinrich Boll, Split-Sarajevo 2005.

(sazetak)

Ove dvije knjige na 1.112 stranica teksta sadrze originalne i autenti¢ne ste-
nograme razgovora §to ih je Franjo Tudman vodio sa svojim suradnicima i
partnerima u razdoblju od 1991. do 1999. godine. Knjige sadrze stenograme sa
ukupno 57 sjednica/sastanaka. Stenogrami se nalaze i u posjedu Medunarod-
nog suda za ratne zloc¢ine pocinjene u bivsoj Jugoslaviji sa sjedistem u Hagu.
Osim Tudmana, kao organizatora i predsjedavajuceg ovih sjednica i sastanaka,
u njima su sudjelovali brojni sudionici i akteri razli¢itih profila, kako po obra-
zovanju i zanimanju, tako i po stranackoj pripadnosti, ali ipak ve¢inom ¢lanovi
i duznosnici Hrvatske demokratske zajednice obje susjedne zemlje, tj. Hrvat-
ske i Bosne i Hercegovine.

Urednici ovih dviju knjiga su Ivan Lovrenovi¢, koji je napisao i pogovor
(»Memento jednog politickog somnambulizma®) i Predrag Luci¢, koji je napi-
sao uvodni tekst (,Napomena priredivaca®). Tekst knjige je razvrstan krono-
loskim redoslijedom odrzanih sjednica/sastanaka u periodu od 8. VI 1991. do
13.1V 1999. godine, s karakteristi¢nim urednic¢kim naslovima. Kroz cijeli tekst
knjige urednici su izdvojili karakteristi¢ne izjave pojedinih sudionika i uokvi-
rene ih otisnuli na pojedinim stranicama knjige. Isto su ucinili i na pocetnoj
naslovnoj stranici svake seanse. Sve to doprinosi ¢itateljima lakse i selektivno
uocavanje bitnih i vaznih dijelova iz ovih rasprava. Pored tih hvalevrijednih
urednic¢kih zahvata, nedostaju jo$ neki koji su uobicajeni kod ovakvih gloma-
znih tekstova, kao $to su npr. indeks imena i indeks pojmova, a koji bi jos vise
doprinijeli ¢itljivosti i selektivnoj analizi ovih stenograma.

Tekstovi objavljenih seansi donose se u autenti¢noj formi, odnosno bez uo-
bic¢ajenih urednickih zahvata (korektura, lektura, redaktura, etc). I to doprinosi
prosudivanju osobnosti govornika u ovim seansama.

Ova je knjiga prva takve vrste u nas o proteklim ratnim zbivanjima na na-
$im prostorima, posebno u Hrvatskoj i njenom odnosu prema susjednoj Bosni
i Hercegovini, koja na jednom mjestu detaljno prezentira sadrzinu politike Hr-
vatske demokratske zajednice i njenog prvog predsjednika dr Franje Tudmana
u ratnom periodu.

Dakle, radi se o jedinstvenoj povijesnoj dokumentaciji, rekli bismo od fun-
damentalnog znacaja (koja se inace arhivira i otvara za javnost tek po isteku
nekog duzeg razdoblja), s kojom raspolazemo i mozemo decidirano i uvjerljivo
rezonirati i donositi zaklju¢ke o dogadajima nase najnovije povijesti. Utoliko
je ¢udno i nevjerojatno da ova knjiga nije pobudila neki ve¢i interes kod nasih
povjesnicara, politologa, publicista, novinara, medija opéenito, odnosno nase



164 Dr Svetozar Livada i suradnici

javnosti u $irem smislu. Ali to je u svakom slucaju indikativno za $tosta, odno-
sno svasta u nas i izaziva mnogobrojna pitanja zasto je tomu tako? Na neka od
njih argumentirano odgovara ova dvotomna knjiga.

Tudman je organizirao ove svojevrsne seanse da ubijedi svoje sljedbenike u
nuznost podjele Bosne i Hercegovine i pripajanja njenih odredenih teritorijal-
nih cjelina Hrvatskoj. Po svojim obiljezjima, koja se mogu sagledati tek kada
se procitaju svi navedeni stenogrami objavljeni u ovim knjigama (opsesivnost
predsjedavajuéeg ovih seansi podjelom BiH, viSegodi$nje trajanje, brojnost su-
dionika te njihove funkcije i uloge u ratu koji je trajao, detaljna razrada podjele
teritorija BiH i dr.), ove se seanse mogu okarakterizirati kao zlo¢inac¢ki podu-
hvat organizacije ,rata krvi i tla®

Kada ¢itate ove stenograme, srecete galeriju kafkijanskih karaktera i scena
kovaca rata. Predsjednik svih Hrvata, demiurg, vrhovnik, general JNA, povje-
snic¢ar bez povijesnog razmisljanja, ,$vercer vlastitog Zivota®, samozvani pro-
feta s misijom, pracen svojim sljedbenicima, podanicima, legionarima, sine-
astima, prebjeglim generalima JNA, novoproizvedenim generalima, predsjed-
nicima vlade priznate drzave i njenih institucija, predsjednicima novonastalih
paradrzavnih institucija i nizom drugih raznoraznih novonastalih i iskrslih
li¢nosti, svi ti pobrojani zajedno treba da ostvaruju ciljeve osvajackog rata, ko-
jega su sami osmislili, Zeljeli i zapoceli. Iz ovih dviju knjiga transkripata mogu
se navesti deseci citata o povijesnoj nuznosti i opravdanosti podjele BiH. One
markantnije, posebno one izre¢ene od Franje Tudmana, urednik je izdvojio,
kao ilustraciju naglasene opsesije podjelom, i uokvirio na pojedinim stranica-
ma knjige (npr. u Prvoj na str. 85, 87, 114, 115, 118, 237, 238, 242, 245), da ne
navodim one iz Druge knjige.

Iz vodenih rasprava se vidi da sudionici trguju, dogovaraju se, zaplotnjacki
jedni druge ucjenjuju, tajno pregovaraju i raspolazu ljudima druge drzave, pro-
storima, zavi¢ajima, toponimima, regijama, kao vlastitom préijom. Medu sudi-
onicima rasprava se isti¢u i neki sineasti, literati, profesori, savjetnici, svezna-
juéi eksperti. Nad jednim od tih profesora, Zvonkom Leroti¢em, o kojemu se
danas nista ne ¢uje, snebiva se Ivan Lovrenovi¢ i pita se: ,,Sto ¢uti, jel’ ga stid?“
Dovode i Aralicu, koji baja Tudmanu, da je sve izuc¢io kako treba postupati.

Muslimane u Bosni i bosansku drzavu pripisuju ,,komunistickoj izmisljo-
tini“ i s ve¢om je sotonizacijom tretiraju nego Jugoslaviju. S njima, muslima-
nima, pregovaraju i ratuju i na koncu federaciju stvaraju, ali od njih zaziru,
pribojavaju se i vide kao osnovnu prepreku, po njima zamisljene, podjele Bo-
sne. Evo §to o tome Tudman kaZe: ,,Napalm-bombe, nekakove praskalice da se
tamo upotrebi s kojima ste bili zastrasili jugoarmiju i kasnije Muslimane. Ne-
$to smislite to bi nam bilo veoma vazno ...“ (str. 376). Kasniji voda hrvatskog
olimpizma Antun Vrdoljak veli: ,,Sa Srbima ¢e biti vrlo lako, oni su uplaseni,
izgubili su rat i sada ¢e poceti njihovo pretvaranje, njihovo dodvoravanje. U 11
i pol u no¢i meni u moju kucu dolazi jedna Zena koja trazi da joj se da stan, nje-
zinog tate oficira koji je pobjegao u Srbiju. Nema obraza, to nije narod koji ima
neke nase osobine... Oni ¢e se sada valjati po podu, plakati i govoriti kako su
oni svi dobri kao kruh. Svi vicu: ja nisam uprljan, ja sam lojalan. Sada su lojalni
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... (str. 175) 1li Stipe Mesi¢ kada govori o $tabu pobunjenih Srba: ,Taj smrad
je dosao iz Beograda. Medutim, tko je prvi nasjeo? Nasjele su prve podrepne
muhe, a drugo - smrad njih i hrani... Zato ja osobno ne¢u gnjeciti podrepne
muhe, one se meni gade. Ali imamo dovoljno pipsa i instrumenata da ih se
rijesimo.“ (str. 44)

Mogli bi navesti desetke tvrdnji Tudmana samo iz urednicki izdvojenih i
uokvirenih tekstova na stranicama ove knjige (str. 85, 87, 115, 118, 237, 243.
245, etc), koji veoma plasti¢no pokazuju razmjere i intenzitet njegove opsesije
idejom podjele Bosne i s kakvim zarom ,vedri i oblaci, ubjedujuéi sve sudio-
nike ovih razgovora u opravdanost i nuznost njene realizacije. U toj cijeloj kaf-
kijanskoj atmosferi pada u o¢i srpski legat Koljevi¢, koji dolazi nakon konsul-
tacije sa svojim Sefom Karadzi¢em i izvinjava se u ime svoga naroda za zlo¢ine
prema Hrvatima, i govori: ,Nama nezavisna Bosna nikako ne odgovara, jer
ona nas, a mislili smo i hrvatski narod, dovodi u situaciju da smo odvojeni od
svojih matica. I jednom, ako Bosna dobije nezavisnost, kao $to je sada zatrazila,
situacija i za hrvatski i za srpski narod je zapecacena, odnosno onda je ona u
rukama drugih nekih. Ona vise nije u nasim rukama... (str. 132). Dalje, Kolje-
vi¢ spominje ,,dzentlmenski agreman® oko dodirnih toponima u Livnu, Duv-
nu, Mostaru, Banja Luci i Kupresu (str. 134). Spominje se eventualna razmjena
stanovnistva, istovremeno se razmislja o ,demografskoj eksploziji muslimana®“

Dok oni tako razgovaraju, leSevi rijekama putuju, ,,lepa sela lepo gore®, zati-
ru se drustvene i ekonomske institucije, ruse se mostovi, nadgradnja, kulturna
dobra, biblioteke, knjige gore po napucima, Sarajevo pod opsadom i urbanoci-
dom umire kao najveci aglomerat Bosne i Hercegovine. Nude pojedine toponi-
me ili regije za razmjenu. Tudman: ,,Ma koliko god nam ta Bosanska Posavina
politicki-ekonomski znacila, ako mi dobijemo granice Novi Travnik, Busovaca,
Biha¢, i ako dobijemo za to o¢i$¢enu Baranju itd., mi mozemo odustati od ve-
¢eg dijela Posavine...“ (str. 485).

Ne prezaju makijavelisti¢ki ni od jednog zlo¢ina, osnivaju logore, mucilista,
i jedni i drugi i tre¢i, Srbi, Hrvati i Muslimani, i primjenjuju sve ono $to je
spoznato iz iskustva ulogorenih nevinih Zrtava iz Drugog svjetskog rata, osim
plinskih komora. To je podivljali svijet i ve¢ina se njih ne doimaju kao ljud-
ska bica, nego kao ,,greska prirode®, kad nakon toliko spoznaja i uvida $to se
oko njih dogada, tako hladno kroje nove tvorevine, pomicu granice, angaziraju
akademike, crtaju karte, jednostavno, kao da je to njihova djedovina i vlastita
svojina, prema kojoj se mogu ponasati kako im drago. Medu njima ima titu-
larnih eksperata, doktora, profesora, koji se javljaju kao sveznalice socijalne
historije, kulture, nuzde i potreba naroda, demokrata i evropejaca spremnih da
uljude muslimane, evropeiziraju ih i otmu ih iz kandzi fundamentalizma. De-
mografski zanimljivo je kako smatraju da ¢e Muslimani u svoje prostore useliti
oko 500.000 stanovnika iz Turske, da ¢e one toponime koji su dominantni s
jednim od njihovih etniciteta mo¢i mijenjati kao svoju préiju.

Covjek — ,drugi i drugaciji je nitkov, bez razuma, paméenja, sje¢anja, od-
govornosti, obaveza prema sebi, porodici, zavicaju i drustvu. On je nize od
bilo kojeg Zivotinjskog bic¢a, ako pripada ,drugom i drugadijem® Doista je
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tu ,,drugi® postao pakao. Ne mogu vjerovati, a posebno razumjeti, da se radi
o tim ljudima s kojima sam proveo svoj cijeli Zivotni vijek kao istrazival. Iz
tog jada zakasnjelih naroda, is¢ilila se osebujna neodgovorna elita spremna
da preko krvoliptanja, represije i razaranja zavlada duhom i unisti cjelokupni
zajednicki kulturni krug. Poznajem sudbinu nestajanja nekih naroda, ali takav
proces u detaljima nije moguce spoznati onako kako ga se moze dozivjeti; npr.
u Bosni je u jednom historijskom ,,trenu“ poginulo najmanje 150.000 ljudi, ra-
njeno oko 600.000, a bijeg iz zavicaja i progonstvo zahvatilo vi$e od polovine
ukupnog stanovnis$tva. Oni su Zrtve minornih satrapa s antiljudskim teznjama
i uvjerenjem da je vazno stvoriti drzavu kojoj je glavna zadaca razoriti drustvo
i ustoli¢iti vjeru i nacionalitet kao dominantne kategorije ljudskog identiteta.

Taj teatar apsurda, zlo¢in da places, urli¢e$, ni jedan ocean suza ne moze
oplakati. To, §to iz ¢istog mira, dojucerasnji prijatelji, susjedi, sunarodnjaci iste
ili srodne kulture i jezika i Zivotnih sadrzaja, jedan drugom ¢ini i to sa stano-
vi$ta naoruzanog etnobanditizma i integralnog nacionalizma, ne da se nika-
ko opisati po svim detaljima kako su u ovim stenogramima iskazani, narocito
kada ih se po sekvencama gleda: na nivou ¢ovjeka, naselja, konkretnog logora
ili znanih i neznanih grobova.

Tikovadi rata, ustoli¢eni kao elita vlasti, danas ustrajavaju na tome, ponose
se vlastitim zlo¢inom, postaju heroji, vrsnici, titularni intelektualci, odli¢ni-
ci, vojskovode, drzavnici, koji su, uglavnom, bioloski, socijalno-ekonomski
i kulturno napali, preko pljacke i razaranja minulog rada generacija, sudbi-
nu vlastitog drustva i bioloskog bi¢a. Nakon oktroiranog mira, ne mogu se
oko ni¢ega sporazumjeti. Konvertitstvo i §vercanje vlastitog zivota ima u sebi
ugraden takav oportunizam, kao konstitutivnu karakteristiku integralnih na-
cionalista, tih $arlatana i etnobandita, koje ¢e samo literatura i umni stvaraoci
mo¢i opisati.

Povijest kao znanost pociva na pisanim faktima i artefaktima, odnosno
na materijalnim ¢injenicama kao dokazima procesa i dogadanja u ljudskom
drustvu. Zbog toga je ona kao znanost permanentno u procesima valorizacije
i revalorizacije, kako se protokom vremena ove materijalne ¢injenice i dokazi
otkrivaju. Ovi transkripti, odnosno stenogrami, o podjeli Bosne evidentni su
primjer toga, jer nedvojbeno pokazuju kako se rat dogovarao i planirao i kako
se taj rat dogodio na tlu Bosne i Hercegovine, u¢e$¢em u njemu oruzanih jedi-
nica iz Hrvatske, kao i materijalnim i ljudskim Zrtvama do kojih je doslo u tom
ratu. Prema tome, Hrvatska se ne moze abolirati za agresiju i zlo¢ine po¢injene
u Bosni i Hercegovini. Ona je de iure garant Daytonskog sporazuma za samo-
stalnu avnojevsku Bosnu i Hercegovinu, ali zbog svojih imperijalnih pretenzija
ona to nije. Ovaj se zaklju¢ak u cijelosti odnosi i na Srbiju kao potpisnika tog
sporazuma.

Navodimo samo dvije ¢injenice, odnosno dva dokaza, koji proizlaze iz ove
knjige i koji iz temelja mijenjaju sadasnje vladajuce poglede na klju¢ne do-
gadaje iz proteklog rata i njihove protagoniste, a koje detaljno izrazava i
famozna deklaracija Hrvatskoga sabora o Domovinskom ratu.
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1. Ovi stenogrami govore da je Hrvatska imala teritorijalne pretenzije
prema susjednoj Bosni i Hercegovini. I to ne samo verbalno. Zelja i
namjera je bila promijeniti ,,neprirodne“ granice Republike Hrvatske i
stvaranje takozvane Velike Hrvatske. ,,U Tudmanovu prirodopisu nema
mjesta ne samo za postojece i medunarodno priznate granice Republike
Hrvatske nego ni za Bosnu i Hercegovinu. Tu drzavu je, kako se moze
vidjeti i na stranicama koje slijede, dr Franjo Tudman smatrao nepri-
rodnom, kolonijalnom tvorbom ¢ije su prezivljavanje omogucile sile
nesklone Hrvatskoj i Hrvatima. U svojemu ceterum censeo da nikakva
cjelovita Bosna i Hercegovina nema pravo na postojanje, Tudman ide
dotle da se suprotstavlja i kolegama ’prirodoslovcima’ ustaske proveni-
jencije koji smatraju da Hrvatska polaZe pravo na ¢itav bosansko-herce-
govacki teritorij i da se prirodna granica izmedu Hrvatske i Srbije nalazi
na Drini. Hrvatski predsjednik je odbacivao njihove zahtjeve, ali ne zato
$to ih je smatrao nepravednima, nego stoga $to mu se Velika Hrvatska
s dva milijuna Srba i dva milijuna Bosnjaka ¢inila neodrzivom. Od po-
Cetka svoga predsjednikovanja on je kovao planove o 28 ili 30 op¢ina,
o ovoliko ili onoliko posto bosansko-hercegovackog ozemlja koje ¢e se
pripojiti Hrvatskoj. I te planove je godinama pokusavao realizirati, §to
flomasterom na zemljopisnoj karti a §to vojnim angaZmanom na tere-
nu.“ (Predrag Luci¢, Napomena priredivaca, Knjiga Prva, str. 7.) Luci¢
dalje napominje, kako je Tudman i Washingtonski sporazum tumacio
kao de facto davanje Bosne i Hercegovine na upravljanje Hrvatskoj sa
zadatkom evropeizacije muslimanskog Zivlja i njihovog oslobadanja od
otomanskog naslijeda.

2. Ovi stenogrami govore da je Hrvatska izvrsila de facto agresiju na
susjednu Bosnu i Hercegovinu i vodila u njoj viSegodisnji rat.

»Kompletna Peta brigada, sa svojim sastavom, sa ovog fronta vinko-
vackoga je kompletno postepeno povucena i nasla se na tom ratistu. To
je oko 2.500 ljudi, plus sve topnistvo, oklop i kompletno zapovjednis-
tvo...“ — hvasta se Bobetko. S kakvim zadatkom? To obja$njava naravno
Tudman: ,,Ja sam pred par mjeseci dao zada¢u ministru obrane Susku
i generalu Bobetku, nasa pomoc¢ i nase angaziranje u Herceg Bosni, jer
se tamo rje$ava pitanje buducih granica hrvatske drzave.“ Sekundira Ja-
dranko Prli¢: ,,Mi ¢emo morati da predlozimo varijante potpunog pri-
blizavanja ... U ovom trenutku je neophodna vojna pobjeda da se po-
vrati situacija i raspoloZenje ... Mi se moramo pribliZavati zaokruzenju
teritorije... Cak i preseljenje nekih brigada, koje bi podrazumijevalo i
preseljenje pucanstva i njegovo koncentriranje na odredenim pravcima
za koje smatramo da mogu postati i ostati hrvatski prostori. Ja znam
da jest nastojanje da svaki Hrvat ostane da zivi gdje jest. Ali, postoji
pragmatika, postoji koncentracija snaga...“ (Ivan Lovrinovi¢, Pogovor:
Memento jednoga politickog somnambulizma, Knjiga Druga, str. 539.)

Kao $to je uvodno naglaseno, ova dvotomna knjiga sadrzi jedinstvenu povi-
jesnu dokumentaciju o proslom ratu u Hrvatskoj, posebno o ratnom djelovanju
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hrvatskih vojnih postrojbi u susjednoj Bosni. Ona je od fundamentalnog zna-
¢aja za prosudbe o tome kakvog je karaktera bio taj rat, kako je zapoceo i zbog
Cega se vodio; dakle, ukratko, za sve tvrdnje, ocjene i poglede o tom ratu izni-
jete u poznatoj saborskoj Rezoluciji o Domovinskom ratu. Drugim rije¢ima,
dokumentacija u ovim knjigama stavlja pod znak pitanja vjerodostojnost cje-
lokupnog sadrzaja te rezolucije i predstavlja osnovicu za njenu revalorizaciju.
Ipak, s obzirom na obimnost te dokumentacije, prezentirane na vise od tisu¢u
sto stranica teksta, ovakvu nasu tezu, odnosno ocjenu, moze potvrditi, odno-
sno verificirati, samo jedna dubinska i sistemati¢na analiza te dokumentaci-
je, uporedo sa relevantnom dokumentacijom iz drugih izvora, koju bi provela
stru¢na interdisciplinarna ekipa relevantnih znanstvenika.

Franjo Tudman o podjeli Bosne (odabrani izvodi iz izlaganja)

— Ja sam rekao: ili takva Bosna koja ¢e osigurati i interese hrvatskog naroda,
ili molim - podjela! S time da sam ja rekao: jedan dio Srbiji, jedan dio Hrvat-
skoj, a mozZe ostati i muslimanska drzavica u sredini, ona povijesna zemljica
Bosna koja onda ne bi imala moguénosti da ima ambicije stvaranja neke velike
islamske drzave u Europi. (17. 09. 1991, Knjiga 1, str. 245.)

- I sa naseg gledista, ne manje negoli sa srpskog, postoji potreba da se pita-
nje rijesi u svojoj biti, je li, jer je uspostavljanje Bosne, granica Bosne i Hercego-
vine poslije Drugog svjetskog rata povijesni apsurd vracanja jedne kolonijalne
tvorbe nastale od 15. do 18. stoljeca. (8. 06. 1991, Knjiga 1, str. 11.)

- Hrvatska politika u BiH mora biti spremna i pripremati se na slijedece
dogadaje, kretali se oni u bilo kom vidu. Ako se kre¢u u demokratskom, dogo-
vornom, u redu je, samo po sebi; ali ako bi se kretali drugacije, onda bi morali
biti isto tako spremni da donose odluke, hrvatske odluke, kao $to ¢e ih donositi
srpska politika... (8. 06. 1991, Knjiga 1, str. 12.)

- Ako se sporazumijemo na tom bitnom pitanju spornom izmedu Hrvatske
i Srbije o BiH, ako ostvarimo realne granice za Republiku Hrvatsku i ako se
rijesi taj problem tih precanskih Srba na taj nacin da Srbija bude zadovoljna,
onda se moze raditi o tome da i Srbija prihvati takve osnove saveza koji bi bili
za nas prihvatljivi... (8. 06. 1991, Knjiga 1, str. 29.)

- Sa perspektivom suverenosti Bosne i Hercegovine nema nikakvih izgleda.
Cak kada bi se mogla odrzati, gospodo, Bosna i Hercegovina kao posebna, $to
to znaci? Uspostava granice... Ho¢emo li uspostaviti granice izmedu Hrvatske
i Hercegovine da Hrvat iz Hercegovine ne moze i¢i u svoju Hrvatsku ili ovaj
Hrvat tamo?... (27. 12. 1991, Knjiga 1, str. 85.)

- U dana$njim okolnostima, gospodo, nama vi$e odgovara razgranicenje, s
opcehrvatskog gledista i sa gledista hrvatskog puka u BiH. Zasto ne prihvatiti
tu ponudu razgranicenja kada je to u interesu hrvatskog naroda?! Ne vidim
nikakav ozbiljan razlog koji bi bio protiv toga... (27. 12. 1991, Knjiga 1, str. 86.)

- Kao $to smo iskoristili ovaj povijesni trenutak da stvorimo samostalnu
Hrvatsku medunarodno priznatu, tako mislim da je vrijeme da iskoristimo, da
okupimo hrvatsko nacionalno bi¢e u maksimalno mogué¢im granicama. Da li
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bi to bilo bas 30 op¢ina ili 28 - to je ¢ak sa toga gledi$ta od manje vaznosti...
(27.12.1991, Knjiga 1, str. 87.)

- Bosne i Hercegovine nije bilo izmedu dva rata. Komunisti su je izmislili,
poslije Drugog svjetskog rata vratili na scenu, ¢ak Muslimane proglasili naci-
jom, zato da bi, toboze, rijesili suprotnosti izmedu srpskog i hrvatskog naroda.
Jesu li u tome uspjeli? Nisu, naprotiv... (27. 12. 1991, Knjiga 1, str. 114.)

- Kazete da bi dioba BiH znacila dopustanje Srbiji da prijede preko Drine
gdje je nikada nije bilo. Pa, ima ih tu, ima ih milijun i pol u Bosni, ima ih, bilo
ih je 570 tisu¢a u Hrvatskoj, sada ¢e ih ostati valjda pola manje u Hrvatskoj, ali
milijun i pol u BiH ima. Sve da nam da netko granicu na Drini, §to biste ¢inili s
dva milijuna Srba i $to biste ¢inili jo$ sa toliko Muslimana - kakva bi to hrvat-
ska drzava bila?... (27. 12. 1991, Knjiga 1, str. 116.)

- Nas cilj od pocetka nije bio odrzanje takve BiH kakva je ona danas. To
hrvatskoj politici u biti ne odgovara, jer bi hrvatska politika na taj nacin bila
stalno i neprestano frustrirana gubitkom i demografskim i teritorijalnim u
BiH. Nismo zato slu¢ajno stavili u preambulu hrvatskog Ustava i Banovinu
Hrvatsku. Ovakva hrvatska drzava nema uvjeta za zivot, ali hrvatska drzava
¢ak sa granicama Banovine ima, a osobito s poboljsanim granicama... (27. 12.
1991, Knjiga 1, str. 118.)

- Prema tome, ako nam je glavni neprijatelj srpski agresor — jeste danas.
Alj, isto tako, mi ne smijemo biti slijepi pred tim, da bismo BiH mogli izgubiti
definitivno ukoliko bismo zaboravili da postoji ta teznja da se stvori gradanska,
to znadi, islamska drzava u BiH. Sta onda, molim vas lijepo?... (17. 09. 1992,
Knjiga 1, str. 240.)

- Njemacka je na strani Muslimana. Zasto? Zato da bi preko bosanskih
Muslimana pokazala se najvjerniji saveznik islamskog svijeta od prije Prvog
svjetskog rata pa nadalje itd. S druge strane, priklju¢uje se kritikama Hrvatske
da smo mi toboZe i8li na razbijanje Bosne, da bi time dokazali da nemaju nista
zajednic¢kog s Hrvatskom ukoliko bi to bio nastavak NDH itd. Medu nama
re¢eno, Nijemci imaju kompleks Treceg Reicha koji lije¢e na nasem slucaju...
(8.03. 1993, Knjiga 1, str. 285.)

- Koliko god smo mi s Muslimanima, sa Izetbegovi¢em, sklopili sporazum,
i javni i tajni, da treba ostvariti suradnju izmedu Muslimana i Hrvata, toliko
se te operacije, s njihove strane, jo$ uvijek nastavljaju. A mi zbog strateskih
razloga trebamo i¢i na taj sporazum s njima. Ali, isto tako, i osigurati strateske
interese Hrvatske $to se tiCe teritorija. A imamo i s Abdi¢em sporazum, da,
ako dode do razlaza, odnosno kada dode do razlaza, da ta Zapadna Bosna je
sastavni dio Hrvatske... (22. 10. 1993, Knjiga 1, str. 352.)

- Na takve primjedbe da je trebalo cjelovitu Bosnu sacuvati, da smo se tre-
bali boriti za cjelovitu Bosnu - a takvih je primjedaba bilo, ne samo u ovom
pismu tih sveéenika, nego i u hrvatskoj politici — vi znate da sam ja odgovorio:
Onda smo mogli sacuvati i cijelu Jugoslaviju, pa bi svi Hrvati bili u cijeloj Jugo-
slaviji... (5. 11. 1993, Knjiga 1, str. 385.)

- Tu imam nekakve papire, toboze, Srbi nam spremaju rat ovdje u Hrvat-
skoj, i ofenzive. Rekao sam: Nece biti rata sada u Hrvatskoj, niti nam ga ne
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treba sada u Hrvatskoj! Sada moramo osigurati granice Hrvatske, te buduce
granice hrvatske drzave u Bosni i Hercegovini! To je posebna povijesna zadaca
hrvatske drzave, Hrvatske vojske, nesto $to ne smijemo propustiti, je li... (6. 11.
1993, Knjiga 1, str. 440.)

- Dvjesto tisu¢a Hrvata je ve¢ protjerano iz svojih podrudja, biti ¢e ih vje-
rojatno jo$ 100 tisu¢a. UZas za te, ali ¢ak, povijesno gledano, razumijete, znadi,
imati ¢emo i tih 100-200 tisu¢a Hrvata ¢e uévrstiti hrvatski teritorij, ovdje od
Istre, do Baranje, razumijete, kada zavr$imo to, itd. Tako da nije svako zlo samo
za zlo, ali ga moramo i ovdje iskoristiti... (6. 11. 1993, Knjiga 1, str. 441.)

- Odlazak Mate Bobana sa ¢ela nase politike Herceg-Bosne nije pitanje nje-
govih gre$aka i smjenjivanje zbog toga, nego je to zbog toga $to, kako su sami
kazali, kazali su to u Vatikanu Granicu, kazali su to da je postao simbol gdje
treba udiniti ne$to drugo. Mati Bobanu moram na¢i moguénost da ostane u
nasim prvim redovima, ali ne moze biti vise licnost preko koje bismo provodili
tu politiku... (13. 02. 1994, Knjiga 2, str. 25.)

- Brajkovi¢ mi je rekao u Mostaru da ima ve¢ Muslimana koji traze hrvat-
sko dvojno drzavljanstvo. Danas Ce ti primiti putovnicu, sutra Ce ti popiti ¢asu
vina s tobom, pojesti meso i za 10 godina ¢e biti Hrvat muslimanske vjere,
razumijes... (2. 09. 1994, Knjiga 2, str. 217.)

— Prave se spiskovi ratnih zlo¢inaca, i na njima ima i Hrvata. Za$to? Znajte
da o nama, o Hrvatskoj u cjelini, o Bosni i Hercegovini, znaju vi$e nego $to mi
sami znamo... (12. 09. 1994, Knjiga 2, str. 270.)

- Nemojmo se igrati znadi nekakve dvije vlade i dvije drzave. Treba stvarati
drzavu Herceg-Bosnu, odnosno Federaciju... (30. 09. 1994, Knjiga 2, str. 349.)

Spisak sudionika sjednica/sastanaka

1. Franjo Tudman (predsjedavaju¢i), 2. Milan Ramljak, 3. Franjo Greguric¢,
4. Martin Spegelj, 5. Mario Nobilo, 6. Antun Vrdoljak, 7. Zarko Domljan, 8. Jo-
sip Boljkovac, 9. Darko Bekic, 10. Stipe Mesi¢, 11. Milovan Sibl, 12. Ivan Milas,
13. Josip Manoli¢, 14. Slavko Degoricija, 15. Zdravko Mustac, 16. Milan Milas,
17. Gojko Susak, 18. Mate Boban, 19. Ignac Kostroman, 20. Dalibor Brozovi¢,
21. Vjekoslav Bara¢, 22. Bozo Rai¢, 23. Martin Udovici¢, 24. Dario Kordié, 25.
Damjan Vlasi¢, 26. Ivan Markesi¢, 27. Perica Juri¢, 28. Jerko Doko, 29. Mato
Udovici¢, 30. Nikola Koljevi¢, 31. Franjo Boras, 32. Zvonko Leroti¢, 33. Vladi-
mir Seks, 34. Drago Krpina, 35. Miljenko Brki¢, 36. Ivi¢ Pasali¢, 37. Jadranko
Prli¢, 38. Jozo Mari¢, 39. Zoran Buti¢, 40. Davorin Rudolf, 41. Hrvoje Sarini¢,
42. Vlado Pandzi¢, 43. Vinko Begi¢, 44. Mile Akmadzi¢, 45. Zdenko Cosié,
46. Vlatko Kraljevi¢, 47. Ivan Markes, 48. Cyrus Vance, 49. Lord D. Owen, 50.
Pero KriZanac, 51. Dominik Sakié, 52. Pero Skopljak, 53. Jozo Seki¢, 54. Zoran
Mari¢, 55. Alija Izetbegovi¢, 56. Haris Silajdzi¢, 57. Ivan Jarnjak, 58. Zdravko
Sancevi¢, 59. Jure Radi¢, 60. Slobodan Praljak, 61. Buro Matuzovi¢, 62. Marko
Andeli¢, 63. Iko Stanié, 64. Don Luka Pavlovié, 65. Miro Lasié, 66. Pero Mar-
kovi¢, 67. Toni Bozi¢, 68. Andelko Vuleti¢, 69. Mato Diloni¢, 70. Mijo Ani¢, 71.
Zeljko Barigi¢, 72. Orsoli¢, 73. Janko Bobetko, 74. Imra Agoti¢, 75. Josip Lucié,
76. Pratkovi¢, 77. Zarko Tole, 78. Ciro Ruzi¢, 79. Mijo Toki¢, 80. Ante Rosso,
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81. Mate Grani¢, 82. Perica Juki¢, 83. Branimir Jaksi¢, 84. Tvrtko Nevjesti¢,
85. Ivo Komsi¢, 86. Kresimir Kaspar, 87. Nikica Valenti¢, 88. Miomir Zuzul,
89. Ivan Bender, 90. Kre$imir Zubak, 91. Jozo Rudman, 92. Jozo Martinovié,
93. Miroslav Tudman, 94. Mario Nobilo, 95. Ivo Sanader, 96. Ivica Kostovi¢,
97. Mariofil Ljubi¢, 98. Tomislav Obrdalj, 99. Ivica Luci¢, 100. Ivo Zivkovi¢,
101. Petar Ravlija, 102. Ivan Bageri¢, 103. Stjepan Jurkié, 104. Ivan Aralica,
105. Vladimir Solji¢, 106. Valentin Cori¢, 107. Cari¢. 108. Slobodan Lang, 109.
Janko Vranyczany-Dobrinovi¢, 110. Franjo Komarica, 111. Ratko Peri¢, 112.
Mijo Brajkovi¢, 113. Fra Petar Andelovi¢, 114. Jozo Mati¢. 115. Miro Lasi¢,
116. Tihomir Blaski¢, 117. Zivko Budimir, 118. Ivo Lozan¢i¢, 119. Jozo Curi¢,
120. Mijo Matanovi¢, 121. Neven Tomi¢, 122. Ivan Para¢, 123. Bosiljko Mise-
ti¢, 124. Jure Radi¢, 125. Mato MadZarevié, 126. Ante Gotovina, 127. Davorin
Domazet, 128. Pavao Miljavac, 129. Kresimir Cosi¢, 130. Markica Rebi¢, 131.
Zivko Zrilié.
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V specijalni prilog

Boris Pavi¢, Ivan Klobucar, ZLOCIN I SUTNJA
¢asopis Identitet, br. 51, izd. SDF, Zagreb, 2001.

Buduéi da sam sva ratna bezumlja, masakre, razaranja, tribalne odmazde i dr.
detaljnije opisao u svoje Cetiri knjige,* gdje sam empirijski spoznao, kao ruralni
sociolog i istraziva¢, da na podrucju Vojno-redarstvene akcije ,,Oluja“ nisam na-
Sao srpskog sela gdje netko nije ubijen ili nestao, ti su me zlocini toliko sablaznili
da sam jedva sacuvao covjeka u sebi. Jer sveopéa sotonizacija Srba dovela je do
njihove potpune negacije kao ljudi. Zbog toga sam odlucio da to ilustriram jed-
nim MEGAZLOCINOM, koji je u nasoj javnosti potpuno presucen, rekao bih
ignoriran, iako je objavljen u jednom nasem uglednom glasilu, nazalost danas
ugasenom. Taj zlo¢in nadmasuje sve do sada masovne zlo¢ine gradanske strane
rata u Hrvatskoj. Otkrili su ga dva gore navedena novinara, autori clanka u ca-
sopisu Identitet, u arhivskoj gradi haskog tribunala, koji su intervjuirali T. M.,
zasticenog svjedoka Haskog suda. Evo te najmorbidnije ispovijesti koju sam ikad
procitao (integralni tekst clanka iz éasopisa Identitet, str. 28-29).

*

»Gospodin T. M. je svjedok koji bi se uskoro trebao pojaviti pred jednim od
sudova §to se bave prostorom bivse Jugoslavije. Prethodni dogovor sa zvanic-
nim posrednicima u ovom razgovoru obavezuje nas da, zasad, ne navodimo o
kojem je sudu rije¢, da ni po koju cijenu ne otkrivamo identitet svjedoka, da ne
iznosimo detalje koji bi ga mogli uciniti prepoznatljivim eventualnim progoni-
teljima ili osvetnicima za ubojstva neduznih Zzrtava... U takvim okolnostima,
autorima ovih redaka nametnula se temeljna dilema: da li uop¢e pristati pisati
pod ovakvim rigoroznim uvjetima? Da li prihvatiti neciju cenzuru? Dali je no-
vinarski korektno presutjeti dio podataka koji ¢e nam biti dostupni, ne objaviti
detaljne skice mjesta dogadaja, autenticne fotografije koje se mogu vjestaciti,
pospremiti pod tepih neke od dokaza, precizne podatke o drugim ucesnicima,
¢asnicki ¢in i zvanje zasticenog svjedoka, broj njegove vojne poste, ime jedinica
u kojima je sluzbovao, njegov identifikacijski broj...? Na kraju je, ipak, preva-
gnula novinarska radoznalost. Pristali smo.

Sastali smo se u straznjoj sobi jednog starinskog secesijskog ureda ¢iji su
zidovi bili prekriveni umjetnic¢kim slikama s kraja proslog stoljeca. Kad je na-
kon nesigurnog kucanja T. M. ukoracio u sobu bili smo iznenadeni: izgledao
je znatno mladi u odnosu na svoju dob. U nelagodnoj tiini sjeo je, krzmajuéi
se, nasuprot nas. Za svaki slucaj, zamolili smo ga da se identificira. Nevoljko
je iz unutras$njeg dzepa izvadio sve svoje osobne dokumente i dao nam da ih
pregledamo. Na nase pitanje da li se slaze da razgovor magnetofonski snimimo,
$utke je slegnuo ramenima i promrmljao: "Ma, radite sve §to mislite da treba.
Meni je svejedno. To vi$e nije moja stvar. Uostalom, mogu me ubiti samo jed-
nom. Tokom jednosatnog razgovora T. M. bio je vidno uzbuden. Prsti su mu
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podrhtavali, glas treperio, nervozno je ispod stola tresao nogama. Kad se malo
oslobodio treme, progovorio je metalnim, monotonim glasom skladistara $to
glasno nabraja robu u inventuri. Tekst, koji slijedi, u cijelosti je njegova ispo-
vijest.

>Tiha srbizacija’ brigade

Roden sam u Zagrebu sredinom 60-tih godina. Po nacionalnosti sam Hr-
vat. Odmah na pocetku Domovinskog rata aktivno sam se uklju¢io u obra-
nu Hrvatske, pa sam ubrzo promaknut u ¢asnicki ¢in. U ratu sam ucestvovao
do konca 1995. godine. Pocetkom 1994. godine premjesten sam u 2. gardij-
sku brigadu ’‘Gromovi’ koja je bila stacionirana u vojarni Petrusevac. Da biste
shvatili kontekst dogadaja o kojima ¢u vam govoriti, moram se vratiti godinu
dana unatrag, kako bih vam objasnio atmosferu u brigadi. Tijekom 9. mjeseca
1994. godine satnik SIS-a Vinko Zadro poceo je otvoreno govoriti o procesu
tihe srbizacije’ nase gardijske brigade. Krenuo je istrazivati personalne dosjee
pripadnika brigade, i traziti po krsnim listovima vojnika i ¢asnika one, koji
medu precima imaju ponekog Srbina. Kako isprva nije nasao ni jednog Srbina
u brigadi, osim Milorada Kecena iz Siska, on je zajedno sa svojim zapovjedni-
kom SIS-a u brigadi, Slavkom Gali¢em, poceo dubinsko’ istrazivanje. Sve do-
sjee pripadnika ‘Gromova’ razvrstavali su po op¢inama, pa su preko maticara
i mati¢nih knjiga prekopavali etnicko porijeklo svojih vojnika — ima li netko
kakvog djeda, ili babu, koji su srpske nacionalnosti. Na taj su nacin dobili oko
500 pripadnika brigade cije je etnicko porijeklo bilo ’sumnjivo. Medu njima
sam se nasao i ja. S tim su upoznali i stozernog brigadira Bozu Kozula iz "Ti-
grova. Za detalje o ovim njihovim ’istragama’ se ubrzo proculo, pa se medu
vojnicima i ¢asnicima prosirio panican strah. Znate kako je: kad ti dovedu u
pitanje nacionalnu podobnost, kada te zbog nje po¢nu politicki sumnjiciti, a
ti si vojnik u ratu - koza ti jako malo vrijedi. Cijela je brigada bila prozeta
strahom, paranojom, medusobnim sumnjic¢enjima. U takvoj atmosferi krenu-
li smo u Oluju. Kad je ta vojno-redarstvena akcija otpocela, nasa je brigada
dobila zadatke pokrivanja pravaca: Slana-Pecka (1. bojna), Sunja—Petrinja (2.
bojna), i Slana-Marinovic¢i (3. bojna). Odmah na pocetku uocio sam da je naj-
vedi dio od petstotinjak etnicki sumnjivih pripadnika brigade koncentriran u
2. bojni. Kasnije smo saznali da je od dvjestotinjak u Oluji nestalih ’‘Gromova’
najveci broj bio upravo iz ove nacionalno sumnjive’ grupacije... Kako je netko
mogao ‘nestati’ kad brigada prilikom nadiranja nije nailazila gotovo ni na ka-
kav otpor? Alj, to je sad druga prica. Bio sam stacioniran u 3. bojni. Na samom
pocetku Oluje pozvao me moj zapovjednik Franc Slako, i rekao da je formirao
jednu specijalnu grupu od 15 ljudi izvan svih formacija, jer nema povjerenja u
pripadnike minobacacke bitnice u svojoj jedinici. Dao nam je Cetiri minobaca-
¢a da artiljerijski podrzavamo njegovu bojnu tijekom napredovanja. Dao nam
je i dvije neispravne motorole. Uocio sam da je ve¢ina pripadnika ove nase
‘specijalne grupe’ sastavljena od ljudi koji su prethodno apostrofirani kao naci-
onalno nepouzdani’: zapovjednik Zlatko Dujmi¢, Srbin Stipica Puskari¢ koji je
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1991. godine promijenio ime i prezime, Dragan Mati¢, Darko Rukalo, Drazen
Pikanac kojem je majka Srpkinja... Kad smo izlazili iz vojarne uo¢ili smo da je
u nasoj motoriziranoj koloni islo i 35 do 40 kamiona-hladnja¢a. Tada nam je to
bilo ¢udno, ali se kasnije objasnilo ¢emu su ove hladnjace sluzile.

Tko je naredio: Pucaj?!

Oluja je pocela paljbom naseg dalekometnog i kratkometnog topnistva
po Petrinji. Vrlo brzo sam ustanovio da mi ni jedna veza ne radi. Dobili smo
usmeno naredenje da bez ikakvog navodenja tu¢emo u pravcu groblja u Ma-
rinovi¢ima. Ispalili smo 15-tak granata kalibra 82 mm. Oko 14 sati sam oti$ao
kamionom u zapovjednistvo, kako bih uspostavio vezu. Na izlasku iz Slane,
100-200 metara, susreo sam vojno-putnicko vozilo ’Defender’ na kojem je bio
relej koji je nama pravio radio-smetnje. Kako tu nije bilo nikakve neprijatelj-
ske vojske, shvatio sam da prave radio-smetnje rasutim grupama 'nacionalno
nepouzdanih Gromova, kako ne bismo culi $to se deSava prilikom probijanja
neprijateljskih linija.

Prve no¢i Oluje prenocili smo u Graberju, a drugog dana krenuli prema
Donjoj Bacugi. Neprijateljska vojska je ve¢ bila razbijena. Ono $to je od nje
ostalo povuklo se i koncentriralo na Zrin gori. Tijekom prijepodneva prosli
smo Bacugu, i krenuli prema prijevoju Vratnik. Kada smo prosli Januze, da bi-
smo zauzeli glavne pravce, kolona se uputila prema Dvoru na Uni. Neposredno
nakon izlaska iz Januza, oko 12 sati, naisli smo na veliku grupu srpskih civila
koji su nam zasli iza leda. Bili su na 150-200 metara od nas, i lagano se kretali
prema nama. U grupi je bilo najmanje 500 ljudi. Vjerojatno ih je bilo vise, ali
u svakom sluc¢aju nije ih bilo manje od 500. Medu njima je bilo dosta Zena, a
mogli smo jasno vidjeti starce i djecu. Nasa je kolona malo usporila, ali nas je
u taj ¢as sustigao zuti kamionci¢, i zaustavio cijelu kolonu. Iz njega je izasao
meni nepoznati ¢asnik u odori Hrvatske vojske, i izbacio na cestu mrtvo tijelo
satnika Hrge iz 1. bojne, koji je takoder bio medu onim ’nacionalno nepouz-
danim Gromovima. Poceo je nad njegovim tijelom vikati kako su "Hrgu prije
par minuta ubili ovi isti srpski civili u blizini, te da je ’kona¢no doslo vrijeme
da im se moZemo osvetiti i za satnika Hrgu, ali i za sve one koje smo izgubili
tijekom rata.

Kad sam pri$ao blize, vidio sam da je Hrgino tijelo ve¢ ukoceno, da mu je
koza posivjela i da je gotovo crna, iz ¢ega mi je bilo sasvim jasno kako je mrtav
ve¢ duze vrijeme, vjerojatno od prethodnog dana, te da je rijec o vjestoj insce-
naciji. Civili su nam se poceli priblizavati. Naime, u meduvremenu su iza tih
civila naisla jo$ neka vojna vozila, pa pretpostavljam da su ih oni natjerali u na-
$em pravcu. Vjerujte, bilo mi ih je strasno gledati. Vidio sam da im se sprema
likvidacija, a nisam mogao nista uciniti.

Izmedu 1. i 3. bojne ‘Gromova’ bio je razmak par stotina metara, a civili su
u nedoumici stajali na livadi pokraj ceste, 100 do 150 metara udaljeni od nas.
Netko je jakim glasom naredio "Pucaj!” Tada su obje bojne otvorile unakrsnu
vatru iz svih raspolozivih oruzja po okupljenoj grupi civila. Ne znam tko je iz-
dao naredenje. Vojnici su se bojali ne pucati jer bi i u tom sluc¢aju i oni pali pod
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sumnju, ali vjerujem da je veliki dio njih pucao u zrak ili mimo njih. Vidio sam
da su pucala sva Cetiri tenka 1. i sva Cetiri tenka 3. bojne, pucalo se iz pusaka,
otvorena je rafalna paljba iz puskomitraljeza...

Moja grupa nije stigla pucati, jer sam se upravo u tom trenutku vra¢ao do
Dujmica, da pripremim elemente za gadanje. Kad sam stigao do svoje bitnice,
sve je ve¢ bilo gotovo. Lesevi civila bili su razbacani po polju, neki su se micali,
drugi jaukali. Nekoliko je njih uspjelo pobjeéi u obliznju $umu, pa su se za
njima sjurili vojnici. Ne znam, da li je na kraju netko od te grupe uspio pobjeci
i prezivjeti. Cijela ova stravi¢na scena trajala je dvadesetak minuta. U meni se
kasnije probudio strah, jer sam saznao da je u dosjeu SIS-a upisano kako je po
ovim civilima pucala moja grupa, pa ako bi kada doslo do kakvog sudenja mo-
gli bi kazati: *Zlo¢in nad Srbima su u¢inili srpski pripadnici Gromova.

Gdje su nestali lesevi?

Predvecer tog dana, izmedu 19 i 20 sati, pozvali su me da sa svojom grupom
dodem u zapovjednis$tvo. Brigada je ve¢ prosla Radanovice i kretala se prema
$umi Maji. kad smo naisli cestom do mjesta masakra, vidjeli smo na cesti po-
redano oko devedesetak leseva civila. Posebno me je potreslo kad sam medu
pobijenima uocio cetvero-petero djece. Ostalo su, uglavnom, bile Zene i starci.
Pokraj leSeva je stajao zapovjednik satnije Josip Janc¢i¢. On nam je ‘objasnjavao’
kako su to nase, hrvatske civilne Zrtve. Valjda nije znao da smo sve to gledali,
da smo prisustvovali pokolju? Medutim, svi ostali lesevi, a bilo ih je najmanje
pet stotina, nestali su. Naprosto, nigdje ih nije bilo. U sirokom krugu 100-150
metara oko mjesta likvidacije, pa do ceste, sve je bilo prepuno krvi. Trava je bila
krvava. Urezala mi se ta scena duboko u svijest. Ali, gdje su nestali ostali lesevi?

Poslije smo dosli do zakljucka da su ih morali odvesti kamioni-hladnjace,
koji su dan ranije izasli s nama u koloni iz vojarne. Siguran sam, da vozaci tih
hladnjaca znaju gdje su leSevi ostalih civila. Medu bojovnicima se spekuliralo,
kako su ih odvezli negdje daleko od bilo kakve zone vojnog djelovanja, vjero-
jatno u Zagorje. Ali, to su spekulacije. Culi smo i za jo$ jednu masovnu likvida-
ciju kod Zirovca, no ja tome nisam prisustvovao i nemam nikakvih konkretnih
dokaza. Ali, gdje je nestalo vise od 400 leseva iz Januza?

Nisam sa tim sje¢anjima mogao nastaviti mirno Zivjeti. Bojao sam se za
Zivot. Znao sam §to su sve ti ljudi u stanju napraviti. Otisao sam u inozemstvo,
i posjetio nekoliko zapadnih konzulata. Rekao sam im: ’Vi imate satelite, razne
sluzbe, znate sve o nama. Kako mozete tvrditi da tijekom Oluje nije bilo ma-
sovnih ubojstava, kad smo mi na jednom mjestu prisustvovali likvidaciji vise
stotina srpskih civila, i kad to moZemo dokazati? Nema tog politickog interesa
u ime kojeg bi se tako nesto smjelo zataskati’

Nista mi nisu odgovorili. Sutjeli su, slijegali ramenima.

Monotoni glas T. M. je utihnuo, ugasio se. U starinsku secesijsku sobu pro-
dirali su izvana zvukovi velegrada. Minutu, dvije, gledali smo tupo pred sebe.
Sutjeli smo.”






Pogovor

Kontekstualnim pristupom analizi razvoja stanovnistva Hrvatske pokusali smo
ukazati na uzro¢noposljedi¢nu povezanost historijskih dogadanja i okolnosti
na razvoj stanovnistva, u nasem slucaju pretezito samo na promjene u broju
stanovnika, kako ukupnog tako i broja stanovnika po etnicitetima, s nagla-
skom na srpskom etnicitetu. Ovu ogranic¢enost je uvjetovao fundus statistickih
podataka izvornika kojega smo koristili u nasoj analizi, koji je, kako smo uvod-
no naglasili, bio dostatan za zadani cilj ove analize.

Ovakav pristup primjenjivan je s razli¢itim intenzitetom na pojedina razdo-
blja unutar 131-godi$njeg perioda obuhvata nase analize, u ovisnosti o raspo-
lozivosti i istrazenosti kontekstualne grade. U tom pogledu se izdvaja najnovije
razdoblje, u kome su se dogodile demografske promjene bez presedana u analizi-
ranom periodu, a rekli bismo, i uopée u povijesti naroda na ovom prostoru. Kao
svjedoci i suvremenici ovog razdoblja nastojali smo kontekstualizirati analizu, ne
samo koriste¢i osobne izvore, odnosno ¢injenice i dogadaje koje smo osobno sa-
brali, zabiljezili i doZivjeli, nego i druge razli¢ite izvore, koje smo ugradili u tekst
ove analize, ili obradili i prikazali u specijalnim prilozima na kraju naseg teksta.

Medu kontekstualnim faktorima i okolnostima koji su u ovom najnovijem
razdoblju bitno utjecali na razvoj stanovnistva Hrvatske, svakako je politika
ultranacionalisticke stranke HDZ (Hrvatska demokratska zajednica), na celu
sa dr Franjom Tudmanom, biv§im generalom bivse vojske biv$e zajednicke dr-
zave. Netom po osvajanju vlasti na parlamentarnim izborima devedesetih go-
dina proslog stolje¢a, HDZ je pokazao svojim prvim ,,potezima“ da je ,,stranka
opasnih namjera‘, jer je nova vlast na djelu razli¢itim represivnim mjerama
protiv pripadnika srpskog naroda izazvala insurekciju, odnosno pobunu Srba,
kako se izrazio u Saboru sabornik dr Nikola Viskovi¢. Medu prvim represiv-
nim mjerama bila je lustracija Srba svuda tamo gdje su bili zaposleni, prije
svega u javnim i drzavnim sluzbama. Zatim, organizirani su i razli¢iti psiho-
loski pritisci putem grafita, pismenih opomena, telefonskih prijetnji Srbima
da se sele i napuste Hrvatsku; masovno se pocelo i s tezim i po Zivot opasnim
represivnim mjerama, kao $to su otimanje stanova, miniranje kuda, ubistva i
dr. Prvo masovno progonstvo srpskog stanovnistva dogodilo se 1991. u jednoj
slavonskoj mikroregiji s 26 sela naseljenih iskljucivo ili pretezito sa srpskim
Zivljem, uz znacajne ljudske gubitke, $to je, kako smo u analizi toga dogadaja
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naveli, zapravo bio probni model za kasnija mnogo veca progonstva srpskog
stanovnistva (,,Bljesak® i ,,Oluja“). Dakle, varijeteti represije i njihov dijapazon
su veoma S$iroki, kontinuirani i sistematski, ¢esto medusobno sinhronizirani,
s posrednim i neposrednim uc¢inkom na demografsko stanje srpskog stanov-
nistva, od ,dragovoljne asimilacije, do prisilnog napustanja ,,svoje hrvatske
domovine®, kako se jednom prilikom izrazio slavni Srbin iz Like Nikola Tesla.”
O tome smo dosta primjera iznijeli u tekstu prethodne analize.

Iza etnickog ¢iS¢enja ljudi u UNPA zonama Sjever i Jug, odmabh je slijedi-
la destrukcija, odnosno uni$tavanje njihovih stanista — pljacka i palez kuca te
gospodarskih objekata s cjelokupnom opremom u njima, zatim otimanje i ma-
sakr sto¢nog fonda, devastacija i unistavanje naseljske infrastrukture, rije¢ju,
napadnuta je toponomastika, onomastika i katastar srpske etnicke zajednice u
cjelini, odnosno provodila se zapravo odredena vrsta ruralocida, uklju¢ujuci
i kulturocid. Ovo se dogadalo kako na mikrorazini, tj. skupinama naselja sa
potpunom ili pretezitom naseljeno$¢u Srbima (primjer 26 slavonskih sela, ili
tzv. medacki dzep u Lici), tako i na makro razini — primjer nelegalno napad-
nutih podruéja u, od UN zasti¢enim, UNPA zonama Jug i Sjever, u kojima je
zivjelo 297.486 srpskih stanovnika (cenzus 1991). Bio je to posljednji i najveci
smrtonosni udarac na srpski demografski korpus, u kojemu je za nekoliko sed-
mica prognan i masakriran jedan stoljetni i viSegeneracijski narod u Hrvatskoj.
Da sarkasti¢no zamijetim, to je vjerojatno najbizarniji ali ujedno i najtragi¢niji
svjetski brzinski rekord u etnickom ¢is¢enju stanovnistva.

Da je ovakvo etnicko ¢iS¢enje, s razli¢itim vrstama represije prema Srbima,
bila planirana i dirigirana iz jednog centra (HDZ), govori njena sistemati¢nost
i teritorijalna rasprostranjenost po cijeloj drzavi, kao i njena kontinuiranost,
tokom ratnih godina i poslije rata, sve do danasnjih dana, naravno s razli¢itim
intenzitetom i razli¢itim oblicima. Ovaj fakat potvrduje posebno nasa analiza
po zupanijama, koja je pokazala da su se represije etnickog ¢is¢enja provodile
svuda, naravno s razli¢itim intenzitetom, varijacijama i rezultatima. Sve su et-
nicke skupine svedene na jednu treéinu, a srpski demografski korpus masakri-
ran, ¢ime je reducirana multietni¢nost hrvatske drzave.

Kada se cjelovito i sinteticki razmotre svi navedeni (i ostali) oblici i vari-
jante etnickog ¢iS¢enja srpskog stanovnistva koji su prakticirani u nas (npr.
otpustanje s posla, miniranje srpskih kuca i otimanje stanova u urbanim sre-
dinama), onda se on moze definirati kao jedan specifican hrvatski sindrom
etnickog ¢iS¢enja ljudi i destrukcije njihovih stanista. Osim toga on sadrzi i viSe
drugih metoda i varijanti. Sve su one usmjerene jednom cilju, a to je trajno od-
straniti srpski etnikum iz Hrvatske, ili ga svesti na najnizi, zanemarujuci udio
u ukupnom stanovnistvu.

Ovaj sindrom etnickog ¢is¢enja je bio na djelu, odnosno provodio se tokom
cijelog perioda nove demokratske vlasti, sve do danas, a i danas se u nekim
vidovima i dalje provodi. Medutim, on nije dovoljno istrazen i do kraja osvijet-

7' Hrvatski ultranacionalisti nisu postedjeli ni muzej ni spomenik ovog neimara civilizacije, samo zato
$to je Srbin (nap. aut.).
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ljen, kao ni njegov krajnji u¢inak na demografsko stanje srpskog stanovnistva,
mada smo ovo posljednje u ovoj analizi barem djelomi¢no pokazali.

Nasu kontekstualnu analizu razvoja stanovnistva Hrvatske, posebno srp-
skog, smo potkrijepili i s pet specijalnih priloga.

U prvom prilogu je istrazivanje naseg poznatog sociologa i kriminolo-
ga Vladimira Obradovi¢a, koji je sustavno i potkrijepljeno dokumentacijom
odredenog broja njemu dostupnih Zupanijskih policijskih uprava analizirao i
obradio pocinjene zlo¢ine tokom rata u Hrvatskoj. Po tome je to jedinstveno
istrazivanje, nazalost i jedino te vrste u nas.

Zloc¢ine su pocinile obje zaracene strane, tj. i legalna hrvatska drzava i nele-
galna srpska paradrzava. Najtezih zlo¢ina sa obiljeZjem terorizma bilo je rela-
tivno najvise, preko 50% (892). Vise od dvije trecine pocinitelja su bili hrvatski
drzavljani, a Zrtve su bile i hrvatske (488) i srpske narodnosti (153). Ovo u
potpunosti demantira tvrdnju da u obrambenom ratu strana koja se brani ne
moze podiniti zlodin, a takoder potvrduje da je rat primarno bio gradanski,
$to ne isklju¢uje i njegovo kasnije preobracanje u obrambeno-domovinski rat.

Sudski epilozi, odnosno sudski procesi vodeni za analizirana pocinjena ka-
znena djela su porazavajuca, jer je relativno veliki broj neotkrivenih pocinitelja
(41%), a u PU Karlovacke zupanije ¢ak 82%. Otvaranje svih dosijea, odnosno
ratnih arhiva, bi smanjio, ako ne potpuno, onda uvelike djelomi¢no, ovaj broj
neotkrivenih po¢initelja ratnih zlo¢ina i tako znacajno doprinio spoznaji o
pravoj, rekli bismo dezideologiziranoj istini o ratnim dogadajima u Hrvatskoj.

Ovaj istrazivac s pravom je okarakterizirao pocinjene zlo¢ine kao etnocid-
ne i pljackaske, koji su imali cilj da prisile domicilno stanovnistvo na odlazak
i preseljenje.

U drugom specijalnom prilogu dan je kompendij navoda dr Franje Tudma-
na te njegovih sljedbenika i suradnika, koji Zivo ilustriraju proces demonizacije
svih drugih i drugadijih u Hrvatskoj, a u cilju lak§e mobilizacije javnog mnije-
nja za huskacke potrebe pokretanja i vodenja rata, kao i u svrhu homogenizaci-
je hrvatske nacije naspram onih koji od strane ideologa hadezeovskog pokreta
nisu smatrani integralnim dijelom hrvatskog nacionalnog korpusa.

Tudman je sve svoje zlo¢ine ozakonio. Najveli ozakonjeni zlocin prema Srbi-
ma bio je oduzimanje stanarskog prava (90% vlasnistva). Time su Srbi bili liseni
elite u gradovima i selima. Drugi je zlocin zakon o kolonizaciji oko 200.000 Hr-
vata, Zrtava iste matrice rata, te njihovo useljavanje u srpske stanove, a da Srbe
nisu deposedirali ili obestetili. Time su onemogudili povratak Srba, ili ga odgodili
do demoliranja objekata, odnosno dramati¢nih suceljavanja vlasnika i kolonista.
Trece, nekaznjivo pojedinacno ili masovno ubijanje Srba, sve do megazlodina.
Nesankcionirana otpustanja s posla, narocito u sudstvu, policiji, prosvjeti i dru-
gim segmentima drZavne uprave i javnog Zivota. Zatim Zakon o ubrzanim ras-
tavama mjesovitih brakova, kojima su razbijane primarne zajednice. Masovno,
nekaznjivo spaljivanje nadgradnje, stambenih i gospodarskih te infrastukturnih
objekata u selima i miniranje srpskih kuéa u gradovima. Nadalje, unistavanje
velikih sistema strujnih krugova, trafo stanica, vodovoda, skladista, zadruznih
domova itd. I danas ima 83 srpska sela bez struje i stotine bez vode. Uostalom,
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nisu ni groblja i spomenicka, bazi¢na bastina postedeni. Osim toga, oduzimanije
ste¢enih prava Srbima, redukcija plaéa, invalidnina i mirovina. Oko 70 povrat-
nika je ubijeno nekaznjeno kao opomena sto povratnike ceka. Ukratko, Sto zako-
nima, podzakonima i uredbama, sto napucima, pisanim i usmenim direktivama,
Sto nekaznjavanjem — na primjer spaljivanja knjznih fondova - drzava je davala
do znanja da Zeli drustvo bez drugih i drugacijih i zbog toga je prognala oko
700.000 pripadnika svojih etniciteta, a srpski korpus svela na umiruce generacije
s razorenom podlogom pretpostavke Zivota. Podvrgnula ih je tako drZavotvornoj
eutanaziji, bez ijedne institucije, osim otuznih sprovoda.

Dakle, nova drzava razvila je pandemilnu mrinju prema drugima i
drugacijima do unedogled. Svela ih selektivnim povratkom na simboliku sta-
rijih, riskirala demografski slom. Pljackala je vlasnicku i zajednicku svojinu za
namirivanje hetmana i Soguna i kontrarevolucionarnim mjerama unistavala
pretvorbom treci stalez, industrijske pogone poklanjala buduéim kapitalistima,
nazvavsi ih poduzetnicima. Zaduzila je i praunuke. Najproduktivnije generacije
koje su prevele seljacko u industrijsko drustvo dovela je napadom na minuli rad
i tekuc¢im hara¢ima do stanja da umiru tri i pol godine ranije. Digla je gradanski
rat iznad rada, fetisizirala drZavu, a veterane pretvorila u skupe pretorijance koji
u sve penetriraju kao arbitri.

Posebno podvlacimo da je u drustvu provedena reustaizacija. Ozakonjena
je bonifikacija penzija bivsih domobrana i ustasa, po znatno viSem faktoru od
penzija antifasistickih boraca.

U tre¢em specijalnom prilogu prikazali smo dosada najvece istrazivanje ratnih
dogadanja u Hrvatskoj posve¢eno VRA ,,Oluja‘ koju je proveo i prezentirao
Hrvatski helsinski odbor u svojem Izvjestaju pod naslovom ,,Oluja i poslije®
Nas§ prikaz smo namjerno sveli na citiranje odabranih iskaza svjedoka (akti-
vista HHO-a i dr.) i prezivjelih Zrtava te njihovih bliskih i daljnjih srodnika
(pripadnika domicilnog srpskog stanovnistva), Sto ¢ini srz i najve¢u dokumen-
tacijsku vrijednost ovog istrazivanja odnosno Izvjestaja.

U poglavlju: ,,Civili ubijeni tjekom i poslije operacije Oluje®, od strane 130
do 157 navodi se 410 pojedinacnih Zrtava s kratkim opisima nacina likvidacije
Zrtve te svim spoznatim detaljima i to prema zupanijama, op¢inama i naselji-
ma. Ubijalo se sve, bez obzira na spol, dob, fizicko stanje, invalidnost, parali-
ziranost, i dr. Dakle, radi se o planiranom reduciranju Srba kao ljudskih bica.
Na primjer: selo Parci¢, Draginja Vuksa, (z), Srpkinja, ubijena. Le§ pronaden
u bunaru; selo Medak, Marija Grbi¢, (z), Srpkinja, r. 1913. bila nepokretna,
ubijena, le$ nestao; selo Rudopolje, Stojan Kordi¢, (m), Srbin, Ilija Kordi¢ (m),
Srbin, braca, pronadeni u bunaru. Jedan brat teski invalid: amputirane obje
ruke i prsti na obje noge. Izvjestaj navodi sijaset ovakvih i slicnih primjera,
koje c¢itatelji, posebno rodbina i prijatelji Zrtava mogu procitati i zgroziti se nad
dzelatima koji su mogli pociniti takve zlocine.

Medutim, broj srpskih Zrtava je znatno vedi, jer Izvjestaj HHO biljezi jo$
oko 200 Zrtava u UN sektoru Sjever, dakle ukupno 600 civila i neutvrden broj
vojnika, od kojih su neki strijeljani nakon predaje ili zarobljavanja (str. 129).
Osim toga, iako je u Izvjestaju broj Zrtava poimeni¢no iskazan i opisan, te svr-
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stan u spiskovima, to ipak nije izraz stvarnih Zrtava jer su se, kao $to je to ¢inio
Milosevi¢, grobovi zrtava skrivali premjestanjem na razli¢ita, u pravilu uda-
ljenija, groblja, $to su masovno ¢inili i pripadnici hrvatske vojske. Nadalje po
mojoj pak procjeni od 10.000 srpskih civila ostalih iza Oluje polovina je ubije-
na ili nestala. Zbog toga se nikad nece znati stvarni broj Zrtava, jer nalogodavci
zloc¢ina ne progone izvrsioca.

Pored zlo¢ina nad ljudima odnosno nad neduznim nenaoruzanim srpskim
stanovni$tvom, Izvjestaj podjednako detaljno i dokumentaristicki prikazuje i
ostale zlo¢inacke radnje pocinjene tokom akcije ,,Oluja“:

- uni$tavanje nadgradnje bilo je sveopce. U UN sektoru Sjever ,,kuce koje
su ostale prazne ili nisu useljene sve su opljackane, nigdje vi$e nieg nema®
(str. 249);

- miniranje i devastiranje objekata bilo je op¢e pravilo. Nisu nista Stedjeli
osim crkvenih objekata izvana;

- Okoncanjem ,,Oluje u bivSem UN sektoru Sjever i Jug uslijedili su razni
oblici terorizma na oslobodenim podru¢jima. Tako je na nekim podrucjima
bilo ubistava (sedamdeset je ubijenih povratnika kao opomena $to ih u povrat-
ku ¢eka), zastrasivanja, te raznih oblika maltretiranja, paljenja kuca i unistava-
nja imovine (str. 263).

Mogao bih u nedogled citirati po Zupanijama, op¢inama, sva bezumlja koja
su u ovom istrazivanju odnosno Izvestaju Hrvatskog helsinskog odbora zabi-
ljezena kao povijesna svjedocanstva. Stvarnost time ne mogu izmijeniti, mrtve
podici, kude izgraditi, mrtve uskrsnuti, okoli§ povratiti. Kaznjavanje ne mogu
prizvati. Osudu organa vlasti kao strategiju obracuna sa Srbima ne mogu iz-
mijeniti, jer zlo¢ini i mrznja su tako posijani da rat i dalje traje, samo drugim
sredstvima. Povod im je zajedni¢ko pismo - ¢irilica - s kojim je pola hrvatske
povijesti ispisano. Ne mogu shvatiti koji je to svijet s kojim sam Zivio i s kojim
i dalje zivim. Ne mogu razumjeti tu vlast, niti im oprostiti da zajednicka dobra
ne brani, da ne koristi subvencije prirode, da ne postuje zivot kao neponovljivu
pojavu, da zatire zavicaje koji stolje¢ima postoje, da unistava nadgradnju, da
spaljuje knjige, da spaljuje ljude, da ih baca u urvine, bunare, jame i u gore-
¢e vlastite domove. To nije samo zlo¢in, nego takvo moralno posrnuée kakva
pamte samo tribalna vremenska razdoblja. To $to za zlo¢ine nikad pocinitelji
nisu nadeni i kaznjeni granic¢i s primitivnom plemenskom odmazdom drzave
koja to nije i ne moze biti.

U cetvrtom prilogu su prikazane dvije knjige pod naslovom ,,Stenogrami o
podjeli Bosne®, koje razbijaju, odnosno potpuno demantiraju, mnoge tabue o
odnosima Hrvatske i Bosne i Hercegovine tokom proteklog gradanskog rata u
bivsoj zajednickoj drzavi.

Iz stenograma je bjelodano, da je Hrvatska, odnosno tadasnja HDZ-ovska
vlast na Celu sa predsjednikom Franjom Tudmanom, gajila velike teritorijalne
pretenzije prema susjednoj drzavi, i to ne samo verbalno i deklarativno, nego i
aktivnim uée$éem svojih vojnih formacija u ratu u Bosni i Hercegovini. Zelja
i namjera je bila promijeniti ,neprirodne“ granice Republike Hrvatske i stva-
ranje tzv. Velike Hrvatske. Ali ne onakve kakvu je kvislinska ustaska drzava
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ostvarila, s velikim brojem srpskog i muslimanskog stanovnistva, jer takva bi
Hrvatska bila neodrziva. ,, ... on (Tudman) je kovao planove o 28 ili 30 op¢ina,
o ovoliko ili onoliko posto bosanskohercegovackog ozemlja koje ¢e se pripo-
jiti Hrvatskoj. I te je planove godinama pokusavao realizirati“ (Predrag Luci¢,
urednik, Knjiga I, str. 7). A Washingtonski sporazum Tudman je tumacio kao
davanje BiH Hrvatskoj na upravljanje sa zada¢om evropeizacije muslimanskog
zivlja i njihovog oslobadanja od otomanskog naslijeda.

Iz stenografskih zapisa je vidljivo da se Tudman sa svojim suradnicima na-
veliko bavio i tzv. demografskim inZinjeringom, odnosno preseljavanjem sta-
novnis$tva po naredbi i prohtjevima vladajuce nacionalisti¢ke vrhuske te njenih
teritorijalnih planova.

Takoder, stenogrami vrve od ksenofobije i govora mrznje prema srpskom
narodu i svemu $to je srpsko, pa je sasvim razumljivo $to je takav jezik po-
primio i $ire razmjere u hrvatskom drustvu, posebno u medijima, na javnim
povrsinama u urbanim sredinama preko grafita, i dr.

U petom prilogu je presuceni megazloc¢in pocinjen nad srpskim stanov-
nistvom u VRA ,,Oluja“ u banijskom selu Januzi. Budu¢i da sam sva ratna be-
zumlja, masakre, razaranja i tribalne odmazde detaljnije opisao u svoje Cetiri
knjige,” gdje sam empirijski spoznao, kao ruralni sociolog i istraziva¢, da na
podrugju Vojno redarstvene akcije ,Oluja“ nisam nasao srpskog sela gdje netko
nije ubijen ili nestao, ti su me zlo¢ini toliko sablaznili da sam jedva satuvao
¢ovjeka u sebi. Jer sveopca sotonizacija Srba dovela je do njihove potpune ne-
gacije kao Jjudi. Tragi¢na ilustracija toga je megazloc¢in, koji je u nasoj javno-
sti potpuno presucen, odnosno ignoriran, iako je objavljen u jednom nasem
uglednom glasilu. Taj zlo¢in nadmasuje sve do sada masovne zlo¢ine gradan-
ske strane rata u Hrvatskoj. Otkrili su ga u arhivskoj gradi Hagkog tribunala
dva novinara, autori ¢lanka u ¢asopisu Identitet. Oni su intervjuirali T. M. za-
$ticenog svjedoka Haskog suda. To je najmorbidnija ispovijest koju sam ikad
procitao.

Dakle, imamo legalnu, priznatu drzavu, iza koje postoji u ovom slu¢aju me-
gazlodin, neprocesuiran i s morbidnim brutalitetima, a pres$ucen i sakriven.
Ovaj slu¢aj me je sablaznio, jer njegov broj Zrtava iznosi skoro dva puta koliko
zbroj ubijenih u Skabrnji i Ovéari zajedno. Dok se ove potonje svake godine
kondolira sa pontifikalno-koncelebralnim misama, govorima, muzikom, vi-
jencima, svim pocastima koja dolikuje nevinoj zrtvi, i moja im vje¢na sucut,
jer nevini vape za sucuti i za pravdom, jer nisu mogli ni goli zivot spasiti. Me-
dutim, za ove se srpske Zrtve ne zna ni mrtve gdje su zavrsili, da li u nekim
jamama, jarugama, kavernama, seoskim bunarima, udaljenim grobljima ili Si-
emens-Martinovim pe¢ima Sisacke Zeljezare.

Ratovi su eminentni predmet povijesti. Povijest kao znanstvena disciplina
pociva na faktima i artefaktima. Ona se ne mozZe mijenjati, jer se dogodila u
datom vremenskom trenutku. Stoga je u vje¢noj valorizaciji i revalorizaciji ot-

72 Etnicko ciscenje - zlocin stolje¢a, SKD ,,Prosvjeta®, Zagreb, 1997; Etnicko ciscenje - ozakonjeni zlocin
stolje¢a, Euroknjiga, Zagreb, 2007; Kordunski rekvijem, Euroknjiga, Zagreb, 2008.; Stradanja i nadanja,
Gardenprint, Sombor, 2013.
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krivanjem novih dokumenata i dokaza. Ratom je prije svega napadnuta istina.
Zbog toga je svakom ratu imanentan zloc¢in. Svaki pokusaj izmjene prirode
rata izvan fakata i artefakata s pravom se zove revizijom i falsifikacijom. Posto
smo mi za Zivota jedne generacije imali dva gradanska rata — revoluciju i kon-
trarevoluciju, iz njih ne mozemo izadi, kao zakasnjeli narodi, bez flagrantnih
falsifikacija.

Medutim, pretvaranjem antifasisticke borbe u Drugom svjetskom ratu u
socijalnu revoluciju, svijet antifasisticke civilizacije priznao nam je oslobodi-
la¢ku borbu i nakon nje uspostavljeni poredak kao emancipatorski.

Rat devedesetih godina proslog stolje¢a po svojoj sustini bio je tipi¢ni gra-
danski rat ,,krvi i tla“ $to kao epifenomen ne iskljucuje agresiju de iure i de facto,
odnosno ugrozenost suvereniteta hrvatske drzavnosti, otud i naziv domovinski
rat, tipi¢no neostaljinisticki naziv. O tome postoji obilna povijesna grada.

Inace, na$ gradanski rat bio je niskog intenziteta, ali sa obiljem uzasnih zlo-
¢ina i megazlodina tiranijom jacega. To ilustriraju ¢injenice zrtava, posebno
civila, Zena, djece, starih, konclogori, masakri i osvete (masovne grobnice).
Domicilne paradrzavne strukture vrsile su evidentne zlo¢ine posvuda za cijelo
vrijeme rata: ubistva nevinih, paljenje, pljacke, progone. Njima su se pridruzi-
vale parajedinice iz Srbije, tzv. arkanovci, SeSeljovci i dr. Razorili su oko trista
hrvatskih naselja. Crnogorske jedinice razorile su Konavle. Osim toga, jedini-
ce SAO Krajine granatirale su sa jedinicama JA brojne gradove po rubovima:
Zadar, Dubrovnik, Gospi¢, Karlovac, Sisak, Osijek, pa ¢ak centar Zagreba. No
oni su rebeli, pobunjenici, nitko ih nije priznao. Bile su im vodece strukture s
pravom kaznjene i brojni konkretni pojedinci. Ali kada to isto ¢ini regularno
priznata drzava nad oko 1.200 srpskih naselja, gdje su Srbi bili veéina, neka-
Znjeno, to je apsurd nad apsurdima. Tim vedi, §to su sve ruralno stanovni§tvo
prognali i selektivnim povratkom - razbijanjem porodica - omogudéile povra-
tak samo ostarjelima. To je bez sumnje brutalna osveta, povijesni nekaznjeni
zlo¢in. Jer svi ne mogu biti krivi.

Medutim, mi i da ho¢emo (ili Zelimo) krivotvoriti prirodu rata, a to masov-
no ¢inimo, to pred svijetom ne moZemo ostvariti, jer ogromna grada o nasem
ratu nalazi se u arhivima Haskog suda. Tamo su predstavljeni ideolozi rata,
kovaci rata i njegovi izvodaci, i dobar dio Zrtava i svi detalji i finese ratnog
zbivanja.

Posto sam, na nesrecu, imao mogucnost da u svojstvu eksperta, svjedoka
i arbitra, pregledam dobar dio tih arhiva i dosijea, doznao sam sve finese zlo-
¢ina, koje su Zrtvama radene: ubistva, masakri, paljenja, davljenje, sadisticko
mucenje gladu, zedu, i sve ono $to je masta zlo¢inca dosegla se sjetiti. Dakle,
protivno svim regulama i konvencijama rata. Upravo po tome je gradanski rat
najgori od svih ratova.

Kovadi rata, ogrezli u zlo¢inu, stimulirali su i nagradivali zlo¢ince s istim
takvim Zarom s kojim falsificiraju prirodu rata. Cak ne daju nauci da sama
sebi bude sudija prema faktima i artefaktima. Cak zabranjuje upotrebu pojma
»gradanski rat®, ,,perfidnost etnickog ¢is¢enja’, ,kulturocid®, ,,ruralocid® itd.
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Kako rat nisu vodili narodi, nego nacionalisticka, nezrela, samoskrivljena
elita, sluze¢i se mitovima, lazima, torturama, propagandom, makijavelistickim
makinacijama, furioznim huskanjem, negacijom drugog i drugacijeg, da je rat
postao pakao. Srbi su tako sotonizirani da su postali pojam za psovku i proklet-
stvo, za negaciju bilo ¢ega pozitivnog. Jedne nase legalne novine u impressumu
imale su slogan: ,,Srbi prokleti bili ma gdje bili!“ To prokazivanje drugog i dru-
gacijeg, dovelo je do redukcije multietni¢nosti stanovnistva i progona 15% pri-
padnika nacionalnih manjina. Biti pripadnik manjine znaci biti manje ¢ovjek.

To je pogodilo cijelo nase stanovnistvo i dovelo do njegovog demografskog
sloma, a srpski korpus do bioloskog sloma. Ovo potonje se opravdava samoi-
zgonom i pored uzasavajuce torture samog izgona: masovni zlo¢ini, avioma-
sakriranja, zivi zid, kamenovanje kolona pred TV kamerama, pa nisu ¢ak po-
$tedena ni srpska groblja, ni jame-kosturnice antifasista i to se sve opravdava
voljom naroda, ,,prekidanjem povijesti®, obra¢unom sa komunizmom i trijum-
fom pobjednistva, bez Casti i kajanja za Zrtve. Sve to vapijuce trazi revalorizaci-
ju prirode rata, posebno problematizaciju gradanske strane rata.

Medutim o ovoj istini o ratu ne smije se javno govoriti, niti pisati, a pogo-
tovo istrazivati i faktima i artefaktima dokazivati, iz jednostavnog razloga sto
je drzava oktroirala i nametnula svoje videnje rata, $to je legalizirano u sabor-
skom dokumentu: Deklaracija o domovinskom ratu.

O teskocama istrazivanja dogadaja i zlo¢ina u proslom ratu nesto je rekao
i na$ citirani istraziva¢ sociolog V. Obradovi¢. On je posebno istakao nedostu-
pnost arhiva policijskih uprava i sudova o istraznim postupcima te pokrenutim
i vodenim sudskim procesima o poéinjenim ratnim zlo¢inima.

Sva saznanja do kojih smo dosli u nasoj kontekstualno-statistickoj analizi
cenzusnih podataka, potkrijepljena faktima i artefaktima, kao i saznanja koja
sadrze nasih pet specijalnih priloga, upu¢uju na zakljucak, da se iz prirode gra-
danske strane rata devedesetih godina proslog stolje¢a u Republici Hrvatskoj
dogodio povijesni zlo¢in. Povijesni je zlo¢in onaj koji pogada ljude, njihove in-
stitucije, infrastrukturu, naselja, antropogene sadrzaje i prirodu. Hrvatski inte-
gralni nacionalizam, kako ga ja nazivam, po¢inio je zlo¢in prema srpskom na-
rodu u Hrvatskoj, a mozda ponajveci prema svom vlastitom narodu. O ovom
prvom zloc¢inu, kao ruralni sociolog-empiricar i voditelj ovog kontekstualnog
demografskog istrazivanja, u prednjem izvjestaju o provedenom istrazivanju
ispisao sam spoznate demografsko-statisticke cenzusne i kontekstualne ¢inje-
nice. O onom drugom zlo¢inu, iako o njemu imam utemeljene vlastite spozna-
je, nadam se, napisat e vi$e neki slobodoumni Hrvat.

Dr Svetozar Livada



Optuzujem!

Govori se da je ponavljanje majka mudrosti. Ponavljat ¢emo, ponavljati radi
pamcdenja i samoosvjescenja provjerljive istine, matematski iskazane o ljudi-
ma, institucijama, nadgradnji i povijesnim ¢injenicama. Svi razboriti, poseb-
no uceni i moralni, vazda Ce isticati da je rat sam po sebi zlo¢in; da ratovi
ostavljaju nepopravljive generacijske posljedice, napose gradanski rat. Svi smo
Cetiri godine strahovali za svoju sudbinu i za sudbinu ratnika, sklanjajuci se u
sklonista, podrume, sa svojim srodnicima, prijateljima, susjedima. Uostalom,
nema porodice iz koje netko nije bio izloZen sumniji, izgubio posao, poginuo,
nestao, bio ranjen ili prognan. Psihoza rata i furiozna propaganda sve je raza-
rala i razorila prebrojavanjem crvenih krvnih zrnaca: u $kolama, tvornicama i
na radnim mjestima; naglasavalo se tko je ¢isti Hrvating, a tko su ostali. Najteze
je bilo mjes$ovitim brakovima.

Dakle, rat nas je sve traumatski uzasno pogadao, iako je bio niskog intezite-
ta, no s uzasnim brutalitetima i brojnim megazlo¢inima. Njegove su posljedice
ekonomske, socijalne, kulturne, demografske, ekoloske, bioloske i moralne.
Gledaju¢i ratna zbivanja uzivo, dakle s ucestvovanjem i arbitrazom, na$ gra-
danski rat doima se barbarizmom tribalnih srazova iz davnih vremena, poseb-
no sve ono $to je ¢ovjek ¢ovjeku ¢inio, kada regularna drzava, slijedom kon-
trarevolucije, svojim organima represije ras¢injuje vlastito drustvo, institucije,
nadgradnju i ljude. Bez stida i kajanja!

Skoro tre¢inu prostora pretvorili ste u Mjesecev pejsaz opustjelosti! Ove
moje ocjene do sada potvrduje sedam recenzenata ovog djela - koji se me-
dusobno ne poznaju - $to mi pruza zadovolj$tinu da stvaralacki trud potkraj
Zivota ne bje uzaludan.

Devedesetih godina proslog stolje¢a Jugoslaviju je zahvatio val naciona-
lizma, koji se ubrzo pretvorio u tsunami $ovinizma. U zemlji je izbio gra-
danski rat. U Hrvatskoj je demokratskim izborima na vlast dosla ultranaci-
onalisticka stranka, Hrvatska demokratska zajednica, na ¢elu s dr Franjom
Tudmanom, biv§im generalom bivse vojske bivse zajednicke drzave. Gra-
danski je rat izbio prije vojne agresije, paradrzavnim postupcima, najavom
lustracije Srba takozvanim Norvalskim programom. Izbila je pobuna Srba,
kako se izrazio sabornik dr Nikola Viskovi¢, uslijed nacionalisti¢ke represije
nove hrvatske vlasti.
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Iz prirode gradanske strane rata, devedesetih godina proslog stolje¢a u RH na-
stade povijesni zlo¢in. Povijesni je zlo¢in onaj koji pogada ljude, njihove instituci-
je, infrastrukturu, naselja, antropogene sadrzaje i prirodu. Integralni nacionalisti,
tako, napadose srpsku toponomastiku, onomastiku, katastar. Provodili su ruralo-
cid i kulturocid, planirano i po napucima. Tako ste ugasili ,Olujom™* 131 srpski
toponim, razorili preko dvadeset i Cetiri tisu¢a stambenih, te preko trinaest tisuca
gospodarskih objekata, a ostale srpske seoske toponime doveli - selektivnim po-
vratkom (iskljucivo ostarjelih) — pred skoro gasenje svih srpskih toponima.

Pogledajte samo $to je napravljeno od 26 sela u Slavonskoj Pozegi: nared-
bom iselili sve Srbe, sve im opljackali, razorili i najzad 44 civila pobili neka-
znjeno. I to je uradeno kao pilot projekat za ,,Bljesak® i ,,Oluju®. Na tuzbu Srp-
skog demokratskog foruma uopce nije odgovoreno (vidjeti optuznicu SDF i
faksimile Naredbe), a u kojoj stoje ¢ak i najgori brutaliteti protivni Zenevskoj
konvenciji - ,,pucati bez opomene®.

Gradanskim ratom smanjeni su prosjeci veli¢ine svih etnickih manjina na
jednu tre¢inu. Time je dobrim dijelom reducirana multietni¢nost zajednice, a
nerijetko unisten velik i znacajan dio zajednicke bastine. Negdje nisu ni groblja
postedena, narocito grobista neimara antifasizma i nevinih Zrtava fasizma.

Da je bilo agresije — i s hrvatske i sa srbijanske strane - to se ne moze poreci,
jer smo vidjeli na djelu etnicko ¢iS¢enje Hrvata u srpskoj paradrzavi Republici
Srpskoj Krajini, u oko trista razorenih hrvatskih ruralnih naselja, te urbanocid
nad Vukovarom i Dubrovnikom, brutalno granatiranje gradova Zadra, Gospi-
¢a, Karlovca, Siska, Osijeka i centra Zagreba, ali i izivljavanje nad Sarajevom do
apsurda, nad gradom Mostarom i Stocem, te mnogim drugim mjestima u BIH.
Hrvatska i Srbija ni¢im ne mogu okajati agresivne zlo¢ine rata za podjelu BIH
i osnivanje koncentracijskih logora.

Matrica etnickog ¢iS¢enja posvuda bijase ista. Nikoga se za ove zloc¢ine ne-
moze abolirati. Crnogorske jedinice poharale su Konavle, biser mediteranske
kulture graditeljstva, pogazivsi time ,,etos Marka Miljanova® Sve je to bio zloc¢i-
nacki pothvat unutar balkanskog gradanskog rata. Medutim, to nije moglo biti
opravdanje za etnobanditizam regularne drzave, protiv pobune i instrumenta-
lizacije seljaka, to ne moze biti izlika za otvaranje konc-logora i za sve druge
odmazde ruralocida nad tisu¢u i dvjesta srpskih ruralnih naselja Republike
Hrvatske. Tragovi fakata i artefakata ne daju se izbrisati.

Nacionalisti, u ime drzave pali ste u svojoj osvetoljubivosti na nivo divljih
pobunjenika koje nitko nije priznao. Dokazali ste da se gradanskim ratom, kao
najgorim od svih ratova, ne moze upravljati po prihva¢enim regulama i medu-
narodnim konvencijama ratovanja.

Napali ste antifadizam, kao zajednicku civilizacijsku memorijalnu bastinu,
sve do unistenja gotovo svih spomenika, njih preko tri tisuce, izradenih od
vrsnih umjetnika koji su obiljezili epohu, monumenata ¢ije se makete nalaze u
svim svjetskim galerijama.

To ste nesmiljeno ¢inili po gradovima i selima. Tako ste oskvrnuli memori-
jalno groblje u Zagrebu s osamnaest tisu¢a Zrtava antifasista, muzej ZAVNOH-
a. Razorili ste najvedi funkcionalni memorijalni spomenik Vojina Bakic¢a na
Petrovoj gori, legendi otpora. Na onoj Petrovoj gori gdje je petina zive sile uzela
uces¢a u pokretu otpora, kao jedinstven primjer u povijesti ratovanja. One-
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mogudili ste da se na ulicama nalaze obiljezja oslobodenja od fasizma. Uosta-
lom, zemlju ste ostavili bez muzeja Drugog svjetskog rata, kao da se ovdje nije
ni dogodio. Ostali smo i bez Trga Republike. Niti jedan koncentracioni logor
iz Drugog svjetskog rata na ovim prostorima, a bilo ih je preko osamdeset -
uz oko Cetiristo masovnih stratista — nije zasticen po konvencijama svjetske
bastine antifasizma. Pogledajte podatke popisa stanovnistva 2001. i 2011, kao
matematske dokaze etnickog ¢iS¢enja po Zupanijama, ¢iS¢enja Srba i drugih
pripadnika etnickih manjina. Rezultat: oko sedamsto tisuca izagnanih i opljac-
kanih gradana. To iznosi oko petnaest posto sveukupnog stanovnistva RH. Svi
oni nisu mogli biti krivi.

Prenominirali ste 52 srpska toponima, da bi Srbima oskvrnuli identitet u
tim prostorima. Ocesali ste se i o Srpske Moravice, iako se tamo Srbi nisu po-
bunili; prenominirali ste i taj toponim. Knjigocidom ste unistili preko Cetiri
milijuna primjeraka knjiga, da se rijesite zajednickog pisma, ¢irilice. Minirali
ste preko dvije tisuce srpskih kuca, od toga samo tristo u Zadru - u sramotnom
dogadaju, $to je u svijesti ljudi postao jadranska Kristalna no¢ - a u Bjelovaru
ste demolirali preko $esto srpskih kuca, nekaznjeno.

Neke pravoslavne crkve ste ¢uvali, poneke razorili, a iznutra gotovo sve
opljackali, devastirali i unakazili. Crkvu sv. Nikole u Karlovcu satraste do te-
melja. Vec¢ina opreme nekada$njih pravoslavnih crkava nalaze se jo$ uvijek u
smjestajnim depoima/deponijima neprimjerenog i neadekvatnog antimuzeja
(vidjeti: Vladimir Dodig-Trokut, umjetnik, $aman, poznat po osnivanju Anti-
muzeja — Wikipedija).

Kada ste ,,Olujom" izagnali svu srpsku ruralnu populaciju, polovinu od pre-
ostalih deset tisuc¢a ste pobili, ili se opet nakon vasih pohoda vode kao nestali
- nekaznjeno. Iza toga ste nadali zaglusujucu dreku, e da su Srbi dobrovoljno
nestali u organizaciji pararepublike, §to je apsurd za svakog onoga koji znade
§to je seljak, kako zivi i §to mu znaci zavicaj. Nijedan seljak u svijetu nema
rezervne njive, rezervnog zaviaja, rezervno groblje preda. Seljak je gotovo
istovjetan kao kmet, vezan za zemlju svoga zavicaja, i ona mu je iznad politike
svake drzavne doktrine. Na ovu laz lapidarno je odgovorio meritorni arbitar.
Cinedi to, priznajete ,legalitet toga vodstva koje nije biranjem nastalo®, nitko
ih nije bio priznao. Osnivali ste koncentracione logore kao antiljudske i antici-
vilizacijske institucije, $to je moderna povijest osudila sa svetim zavjetom: ,Da
se ne ponovi!“ Ni danas nitko ne zna koliko je nakon najperfidnijih mucenja
nestalo Srba u Lori, Gospi¢u, Kulinama, Kerestincu, Sisku, Osijeku, Pakrackoj
poljani, Vukovaru, na Zagreba¢kom velesajmu i drugim mjestima.

Nema zloc¢ina kojeg niste primjenjivali u likvidacijama Srba (zastradivanje,
tortura, nezakonito izbacivanje s posla; na ljutu ranu jo$ ljue trave, napaja-
nje solnom kiselinom, muéenje induktivhom strujom, morenje zedu i gladu,
klanje, kamenovanje izbjeglicke kolone pred TV kamerama, pojedinacno i
grupno pisanje po grobnicama pred TV kamerama, cereCenje tjelesa, bacanje
zivih u oganj vlastitih domova, ubijanje djece i potomaka pred roditeljima —
ili obratno - nabijanje na kolac, a zatim za tuzbe srodnika nametanje takse,
ili ovrhom naplacivanje sudske takse, pa silovanja i dovodenje kriminalaca da
izivljavaju svoje nagone. Dovlacili ste u grozna mucilista ljude iz Bosne, iz dru-
ge medunarodno priznate drzave, u svoje konc-logore.
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Sezdesetak stigmatiziraju¢ih pojmova, koji su povijesno pripisivani Zido-
vima, pripisivali ste i Srbima. Invektive ,,srbokomunisti® i ,,jugokomunisti® ti-
su¢ama su puta ponavljane, kao da nije oko osamdest tisu¢a od olosa komuni-
stickog, Hrvata, preslo u HDZ i postalo vodece jezgro etnobanditizma. Ta zar
niste simbiozom ustastva i udbasa stvarali krizne stozere? Od preko osamsto
udbasa iz prethodnog rezima, blizu 750 preuzeli ste u svoje redove. ,,Sve je
bilo po zakonu!® isticete, jer ste sve vlastite zlo¢ine ozakonili. Sotonizirali ste
Srbe. Stvarali ste od njih nepovjerljive nakaze. ,Ne vjeruj Srbinu ni kad darove
donosi!®, receno je u Saboru, uz freneti¢ni aplauz! Negirali ste - i dalje negi-
rate — Zrtve koje ste proizveli, dok prakti¢no nema srpskog sela u kojem netko
nije poginuo ili nestao u krvavom gradanskom ratu. Unistavali ste namjerno i
predano njihovu nadgradnju, kao da nije dio nase zajednicke kulture i bastine,
sve njihove institucije i gospodarske objekte, kao da nisu zajednicka svojina
sistema i bogatstva naroda. Ili ste pak bosanske Hrvate u nerazorene bolje srp-
ske domove uvlaséivali, a da Srbe pritom niste mogli razvlastiti i deposedirati.

Poslije ,,Oluje®, prostor prognanih Srba pretvorili ste u najve¢i pljackaski
prostor, kakav povijest nasih prostora ne poznaje i ne pamti.

Drzavotvorci, revalorizirana povijest to vam ne moze oprostiti! ,,Nema svjedo-
ka, pa nema ni zloc¢ina!®, kazaste s neprimjernim cinizmom. Zbog toga za zlo¢ine
u ,,Oluji“ nitko nije odgovarao. A goleme zrtve i evidentni zloc¢ini poslije?! Pa i kad
se identificira vojna jedinica, ne moze se na¢i konkretan pojedinac koji je poc¢inio
zlo¢in. Tu ste slozni pred sudovima, da zajednicki $titite zlo¢inca iz svojih redova.
Razyvili ste nakaradnu teoriju da ,,Hrvat u Domovinskom ratu ne moze napraviti
zlo¢in® Notorni zlodinci tako postadose pocasni gradani svojih gradova, imaju ola-
kotne okolnosti do abolicije, ukoliko su dragovoljci. Ovaj apsurd granici s rasistic-
kim pojmom Hrvata kao zasti¢enog/aboliranog nad¢ovjeka.

Razorene prostore cini¢no nazivate ,,prostorom od posebne drzavne skrbi‘.
Hocete Srbe izmjestiti iz zajednicke povijesti, unato¢ svih suprotnih povijesnih
fakata i artefakata. Naprimjer, niste dozvolili da se Srbi registriraju sui generis,
kao autohtona drustvena grupa, prisutna u Hrvatskoj nekoliko desetaka gene-
racija, ve¢ viSe od $est stolje¢a, najmanje dvadeset i jednu generaciju.

Pitanje je, kakvi bi nam bili katastri, granica, politicko osvjestenje bez Srba.
Srbi su dali najveci obol, srazmjerno svojem broju, famoznoj obrani predzida
krsc¢anstva, zrtvujudi cijele generacije, gradeci naselja na limesu, putnu mrezu,
humanizirajuci taj prostor, pretvaranjem/kréenjem zemlje u arabilno zemljiste.
Ucinili su za tu zemlju viSe nego bilo koji drugi etnicitet na ovom tlu.

U Drugom svjetskom ratu, zajedno s hrvatskim antifaistima, obranili smo
¢ast naroda i donijeli slobodu, sprecavajuci time operacionalizaciju Roosevel-
tova prijedloga da se Hrvatska zbog monstruoznih zlo¢ina kvislinga stavi pod
»medunarodni protektorat® zbog jedinstvenih oblika pocinjenog genocida. O
tome je je na sve¢anom skupu povodom proslave osnivanja Desetog zagre-
backog korpusa u staroj zagrebackoj gradskoj vije¢nici 27. veljace 2016. javno
progovorio povjesni¢ar dr Danijel Ivin.

Isti je autor godinu dana ranije — to¢nije 16. svibnja 2015 - suptilnom anali-
zom razbio blajburski mit, ustvrduju¢i da se na blajburskom polju nije dogodio
niti jedan zlocin, ve¢ se tu bila odvila samo predaja kvislinga saveznickim snaga-
ma. Naravno, ne negirajudi pritom zloc¢ine koji su se dogodili uokolo i na drugim
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mjestima, $to svaki normalan ¢ovjek osuduje. (Vidjeti o tome opsirnu analizu u su-
botnjem prilogu na stranicama Jutarnjeg lista od 16. svibnja 2015. godine, str. 74.)

Isticem, da su se srpske generacije zrtvovale, dajuci cijeli prostor kao logi-
sticki osnov otpora. Pogledajte sastav Prvog korpusa NOV-a, s preko devedeset
posto Srba, i uzmite u obzir ¢injenicu da je samo deset posto prezivjelo.

Pogledajte gdje su bila sjedista glavnog $taba NOB-a u Hrvatskoj, ZAV-
NOH-a, partizanskih bolnica, $kola i drugih novonastajucih institucija. Sve
su nam moderne institucije Republike Hrvatske nikle u srpskim prostorima i
naseljima, koje ste opako razarali u ovom gradanskom ratu, negirajuci srpski
antifagizam. StoviSe, antifasizam, kao civilizacijsku tekovinu, pokusavate podi-
jeliti na hrvatski i srpski.

Opljac¢kali ste Srbe po gradovima i selima, takoder nekaznjeno. Iz gradova
ste istjerali 124 tisuce gradana, otevsi im stanarsko pravo na $ezdeset tisuca
stambenih jedinica, i to samo zato $to su Srbi, kako biste u konac¢nici namirili
Tudmanovu kvotu programiranog zlo¢ina: ,,Nece vise biti dvanaest posto Srba
i Sest posto Jugoslavena, nego tri posto®. Izmisljali ste teroriste i snajperiste po
gradovima, ali ih u urbanim sredinama niste mogli naci.

Dakle, oteli ste prognanim Srbima stanarsko pravo, odnosno devedeset po-
sto vlasni$tva, da namirite svoje Sogune, a Srbe liSite obrazovane elite, otevsi
time svojim gradanima sva dobra koja nisu mogli sa sobom ponijeti.

U Zagrebu se dogodise najmorbidnija umorstva, najprije poznatog sindikalca
Krivokuce, zatim porodice Zec, s dvanaestogodisnjom djevoj¢icom bacenom na
smetliste. To je bio klasi¢ni drzavotvorni terorizam. Po popisu stanovnistva iz 2011,
Zagreb je u to doba imao samo 17.526 Srba, jer je $ezdeset posto Srba prognano.

U Splitu, starodrevnoj metropoli cara Dioklecijana, prognano je 5.526 Srba,
kojima su oteta sva dobra. Tamo je delozirano preko deset tisuca pripadnika dru-
gih etniciteta, to je sistemati¢no obavljala ustasoidna jedinica ,,bobanovaca®

Iz Rijeke, takoder luckog grada, izgnano je (prema popisu iz 2001. godine)
od 18.891 Srba skoro polovina, njih 9.043. Iz Osijeka je, od 15.985 Srba etnicki
pocis¢eno njih 10.513. Iz Karlovca je od 14.529 Srba izgnano njih 10.134, i sve-
deni su s 24,22% ukupnog stanovnis$tva na 8,34%. Iz Dubrovnika je od 4.342
Srba oci$¢eno njih 3.110, i svedeni su s 31,63% na 15,23%. Iz Vukovara je od
14.425 Srba oci$¢eno njih 4.419. U Daruvaru je broj Srba sveden s 3.083 na
1.495, i smanjeni su tako za polovinu, sa zastupljenos¢u od 15,23%. Iz Knina
je 0od 9.857 Srba, koliko ih je bilo 1991, etnicki pocis¢eno preko osam tisuca, i
svedeni su s 80,02%, u 1991. godini, na 10,51%, prema popisu iz 2001. Srbi suu
Udbini etnickim ¢is¢enjem svedeni od 80,38% u 1991. na 22,59% 2001. godine.

Zakljuc¢no, na osnovu egzaktnih matematicko-statistickih i cenzusnih po-
kazatelja provjerljive naravi, koji dokazuju povijesni zlo¢in, prema navedenoj
demografskoj analizi po gradovima i selima, rezultat je sedamsto tisuca pro-
gnanih i opljackanih. To se, ponavljam, ne moze opovr¢i, sakriti ili negirati,
iako to ipak kontinuirano ¢inite. Kao $to znate, zlo¢in i zlo¢inac uvijek je kon-
kretna li¢nost, i samim time ¢in zlo¢ina uvijek je moguce pravno procesuira-
ti. Obnovom ustaskog sindroma, kao najmracnijeg doba iz vlastite povijesti,
napali ste srpski kolektivitet u svim domenama zajednicke povijesti i bastine.
Odmazdom prema Srbima, negirate njihov generacijski obol zajednickoj obra-
ni i integritetu ovih prostora.
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Napali ste minuli rad najproduktivnijih generacija, koje su prevele selja¢-
ko u industrijsko drustvo, pljackom rezultata viSegeneracijskog rada. Teku¢im
»hara¢ima® natjerali ste srpske gradane da po degresivnoj skali mortaliteta
umiru tri i pol godine ranije. Cijeli svijet naziva rat u RH gradanskim, samo ga
vi neostaljinisticki oznacujete ,,domovinskim®!

Zivite u uvjerenju da pravnici odreduju prirodu rata, dok tu prirodu u biti
odreduju Zrtve i razaranja, koje ste u ime drzave sijali nemilice i nekaznjeno.
Da ponovim! Progonom ste i selektivnim povratkom srpskih prognanika odu-
zeli minuli rad generacijama, natjerali ih da umiru ranije. Samo u Srbiji ima
52.000 prognanih Srba, kojima ste oduzeli mirovine.

U ovoj zemlji ¢ak i Crkva prijeti ustankom tisu¢u i $esto zupnika i Cetiri tisuce
laika protiv ,,nenarodne vlasti“ - iako je ta vlast bila legalno izabrana - i to zbog
nekog ,bauka komunizma“! Zemlja nikada nije bila bogatija no danas; narod
nikad siromasniji. Drzava je pred bankrotom, s najve¢im socijalnim razlikama
u povijesti, dok se Crkva okrece obilju i nasilju, odstupajuci od svoje misije, bez
srama se bave(i ,kultom pagoda®“ ($to je narod siromasniji, crkva je veca).

Sudenje Srbima vratili ste u tursko doba, , kadija te tuzi, kadija ti sudi“ Jav-
no je mnijenje prozeto organizacijom mrznje protiv drugoga — uzavrelom kse-
nofobijom. S trgova i sportskih borilista klice se bestidno pred svijetom: ,,Ubij,
ubij Srbina!“ i ,, Za dom spremni!“

O tome analiticka grada, koju ispisujemo - za svakog provjerljiva grada —
nedvojbeno govori da se radi o povijesnom, a nekaznjenom zlo¢inu, kao izrazu
planirane i ostvarene politike na $tetu demografskog korpusa, u cjelini zrtvova-
ne sudbine srpskog naroda u RH, dovedenog do kompletnog bioloskog sloma
i na rub potpunog nestajanja. Recentna vecinska vlast, dobivena flagrantnom
manipulacijom koruptivnim procedurama, uvjerava narod da se o povijesnim
istinama odlucuje povjerenstvima i glasanjem.

Ne zaboravite! Nasa povijesna fakta o prirodi rata nalaze se izvan zemlje,
u arhivima Haskog suda. To $to ste napravili svojim gradanima, pripadnicima
svih manjina, neoprostivo je i kaznjivo. Zapamtite! Duze e se pamtiti to $to ste
Srbima uc¢inili u ime regularne drzave svojom ,,Pirovom pobjedom®, koju tri-
jumfalno slavite, nego ono $to su oni vama u¢inili i mogli u¢initi svojom krat-
kotrajnom paradrzavom. Cinili su Srbi zlo¢ine, ali vi ste na osvetnicki nacin
ucinili ono $to su Turci uradili Jermenima, Amerikanci Indijancima i Australci
Aboridzinima. Sami ste pokazali da je moguce i drukdije, provevsi mirnu rein-
tegraciju Isto¢ne Slavonije. No to je sada predmet nauke.

NAUKA NIJE NACIONALNA, NI ANACIONALNA, ONA JE SVOJIM
ISTINAMA I METODOLOGIJAMA SAMA SEBI SUDIJA. Prema tome, ne
mozete izbjeci revalorizaciju vlastite povijesti i razotkrivanje svih laZi koje ,,do-
moljubnim® falsifikatima gurate u udzbenike, grijesei tako protiv svakog ro-
doljublja i ¢ovjekoljublja.

To u znanstvenoj povijesti, koja pociva na faktima i artefaktima, nije mo-
guce ostvariti.

Svetozar Livada
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